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I—^rzygotowujqc od dtuzszego czasu szereg rozdzialow do Historji 
politycznej Polski , ktorq wydaje Akademja Polska, opracowalem 
niektore kwestje osobno. Na studja te z\oty\y si$ przedewszystkiem 
wyniki poszukiwari w Archiwum akt dawnych w Warszawie, w ktorem 
dopiero po upadku panowania rosyjskiego moglern pracowac. Zwro- 
citern si$ do ponownego rozpatrzenia zagadnieh, ktore omawialem 
dawniej, a ktore obecnie mogtem wysvvietlic grmrtowniej od strony 
wewnrjtrznej zjawisk, korzystajfjc z waznych, choc przez Rosjan grun- 
townie przetrzebionycli aktow wladz warszawskich z okresu napoleori- 
skiego. A nadto, w zwiSku z zasadniczem zadaniern, jakieni byto przy- 
gotowanie z archiwow warszawskich najwazriiejszego rnaterjatu do hi¬ 
storji zaboru pruskiego w w. XIX, staralem si^ wyjasnic istot^ stosunku 
prusko rosyjskiego w tej dobie, ktorego symptomatyczne wlasciwosci 
zarysowujrj siej jednakowo wwielkicli momeritach przelomowycb (1853) 
i w najdrobniejszych sprawach biezqcych (pogranicznych). Badajqc to 
zagadnienie, staralem siQ pochwycic nietylko strukturr; owego stosunku, 
lecz i jego oddzialywanie na nastroje spoleczenstwa polskiego, na wa- 
raidd i projekty zbiorowosci, ktora w calosci lub przez swych vvybitnych 
przedstawicieli szukala wyjscia z sytuacji w krajtr w oparciu o zadiod 
(1806—7, Czartoryski) 

Pod wzglejdem sposobn wykonania prace, zawarte vv obecnym trze- 
cim tomie rnoich studjow historycznych, sg do siebie zupelnie zblizone: 
rozwirjzujfic pewien splot kwestji dajq prdcz wykladu niaterjaly zrd- 
dlowe, rozwijajqce dalej pytanie, postawione w wykladzie. 

Pod wzglqdem sposobn opracowania i zakresu odbiega od rnetody 
powyzszej jedynie szkic o r. 1863, przemowienie okolicznosciowe, \vi<\- 
z^ce si^ rowniez z zagadnieniem naczelnem obecnego zbioru. Nie 
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zrnteniam jednakze jego charakteru i pozostawiam je w takiej postaci, 
w jakiej bylo wygtoszone. 

Ta jednolitosc zasadnicza tresci pozwala zebranym w obecnym 
zbiorze studjom nadac tytul wspolny Pomigdinj Prusami a Boajq. 
Ogtaszam je, jako rezultat pracy z okresu d!a studjow naukowych u nas 
bardzo ci^zkiego, kiedy oddity od wspolczesnego dorobku mysli nau- 
kowej zachodniej, od zbiorow bibljotecznych obcycb badacz polski byt 
zmuszony ograniczac si^ tylko do tego. co bylo pod r^kt}, co posiadaly 
niestety niezasobne bibljoteki miejs'cowe. Stqd braki w zakresie wy- 
dawnictw, nieraz pierwszorz^dnych, stf}d luki, ktorych jestem najzupel- 
niej swiadomy, Iecz ktdrym zapobiec nie bylem w stanie. 

Co sir; tyczy materjalu archiwalnego, korzystalem ze zbiorow bibljo¬ 
teki Krasiriskich (B. K ) w Warszawie, bibljoteki jagieloriskiej (B. Jag.) 
i muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie (B. Cz.), z archiwurn glownego 
(A. Ci. W.), archiwum skarbowego (A. S.) i archiwurn akt dawnych (A D. 

lub archiwum nie podane) w Warszawie i z dawniejszych notat moich 

/ 

z archiwum narodowego (A, N.) i spraw zagranicznych w Paryzu (A. E ). 

Procz studjow trzecicgo i piqtego, ktore byly jrtz drukowane 
w Przeglqdzie <hjplomatycznym 1919—20, a ktore ulegly obectiie uzu- 
pelnieniu i rozwiniqciu, oraz procz dopelnienia do szkicu ostatmegp, 
ktore drukowalern we Wschodsie Polskim 1920, prace pozostale ukazujq 
siq po raz pierwszy w druku. 
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Nastroje spoJeczenstwa w r. 1807. '> 


Rok 1806—7 pozostal vv pami^ci potomnych, w legendzie, jako 
moment odruchu gwaltownego, spontanicznego i powszechnego narodu, 
zrzucajqcego nienawistne jarzmo prusjrie. Takim wydaje sit; w jaskra- 
wych wspolczesnych raportach pruskicli 2 ) t i takim ostatecznie b^dzie 
dla nas, kiedy z odlegfosci lat stu spojrzymy na zdarzenia, ukiadajqce 
si^ w wielkie zasadnicze linie rozwoju wypadkow. 

O ile je'dnak zejsc w gl^b tych wypadkow i zdarzen, o ile spoj- 
rzec od wewnqtrz na zjawiska, wslucliac si q w odglosy spoleczenstwa, to 
moznaby juz wtedy, jezeli nie dosluchac si$ tego, co na pocz|tku r. 1808 
z radosciq a zlosliwie donosil Sack: „W Polsce niezadowolenie podnio- 
slo si^ tak wysoko, iz pewna dowcipna Polka donosi swej przyjaciolce, 
bawificej tutaj: «Napoleon zrobil niemozliwe mozliwem, Polakow uczynil 
nastrojonych zyczliwie dla Prus (preussisch gesinnt) “ 3 ), to w kazdym 
razie odnalesc wahania i wqtpliwosci, nastroje i rozdzwiqki o najprze- 
rozniejszej skali odchyleuia. 


0 Nie zanuerzatu w szkicn niniejszym przedstawiae ponownic stosunku Napo- 
leona do sprawy polskiej w r. 1806-7. Cliodzi mi o co innego zupelnie, o uwydatnienie 
walian opinji, zaleZnej nie tylko od ogolncj konjuiiktury politycznej i wplywu momentow 
politycznycli, zaleZnej w stokroc silniejszym stopniu od imponderabiljow czasu wojen- 
nego: okupacji, rckwizycji, droZyzny, ograniczen i szykan wladz wojskowycb. Wa- 
hania te oczywiscic rozwijac siej nuiszij na tie ogdlnem wojny i systemn politycznego 
Napoleona. Rzecz t? opracowywalem dwukrotnie: NnpolAon et la Polognp, 1806-7, 
1909 i Studjb hitilonjczne, 1911,1, 107—239, obecnie na podstawie wynikow mycli 
stndjow dawiiiejszych staram si? tylko o cliarakterystyk? ogolnq tego systemn, nwa- 
Zajqc jq za rauiy wykladu wlasciwego. Nowy matcrjal, obecnie przezemnie w pracy 
niniejszej uiyty, zostal wciqgni?ty bczposrednio tylko o tyle, o ile wyraziscie ilustrowal 
zagadnicnie wlasciwe. Pocliodzi on z Arcliiwum akt dawnycli w Warszawie, jedynego 
archiwum vv kuropie, dokqd za czasovv rosyjskich nie mialem dostqpn. 

J ) Drukowarie K- S c li o 11 in ii 11 e r Der Polenau/'stand 1806/7, 1907. 

0 Raport Sacka 10, IV. 1808 Granier Berichte aits d. berliner Franzosen* 
zeit 1807-6 Pnbl. mis d. k. preuss. Staatsarchiven, 1913, t. 88. 199 72. 
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I. 

Czynnikiem podstawowym nastrojow 1806—7 byla kampanja wo- 
jenna i stosunek Napoleona do spoleczeristwa polskiego. Owoczesne sta- 
nowisko cesarza w sprawie polskiej nie latwe jest do przedstawienia. 
Bylo zbyt zlozone i za malo wyrazne, inimo jego istotnych sympatji dla 
nas, by mozna je bylo w sposob krotki uj<\c. Zresztq sympatja zyczliwa 
w polityce Napoleona odgrywala rol^ najmniejszq, ust^pujqc miejsca 
pierwszego przeroznym wzgl^dom realnym, materjalnym. Nienawisc do 
Prus, poczucie krzywdy i zemsty wzgl^dem ich dynastji, pragnienie 
zgniecenia, starcia przeciwnika, a zarazem ch^c szybkiego zakoriczenia 
wojny, dqzenie do pokoju ogolnego, do pozyskania Aleksandra i goto- 
wosc dojscia do zgody z Prusami samemi na warunkach, oczywiscie 
przez siebie narzuconych, upojenie zwyci^stwem, lecz zarazem koniecz- 
no6c uspokojenia Europy, glownie dla wewn^trznych francuskich sto- 
sunkow, zajmowanie si^ jedynie sprawami, lezrjcemi w polu dziala- 
nia bezposredniego, przygotowywanie srodkow dalszych i przewidywanie 
walki na ziemi polskiej, a zatem potrzeba wysuni^cia nowych dywersji, 
przez grozb^ stworzenia faktow dokonanych pro-polskich i przeciwpru- 
skich, oto splot rozwazari, stanowiqcy w pazdzierniku i listopadzie 1806 r, 
punkt wyjscia dla wszelkiej akcji francuskiej w dziedzinie sprawy pol¬ 
skiej. Deputacje, zwolywane do Berlina czy Poznania, sprowadzane 
prawie pod naciskiem, i nieucbwytne deklaracje cesarza, b^dqce grozbq 
w stosunku do Prus, insynuacjq w stosunku Polski, zarazem pociriga- 
jqce i nieobowiqzujqce, ktorych osiq miast dziatania wlasnego stac sitj 
miata wola Opatrznosci, oto wyraz takiej sytuacji. „Nie dajqc nic na 
pismie, polecat Napoleon Davoutowi, 7 listopada 1806 r., udziel Pola- 
kom wiadomosci o ruchu, ktory zamierzam, i kaz im powiedziec, ze jezeli 
chcq powstac przeciw Prusakom i rozbroic garnizon Warszawy, mogq to 
uczynic, a ze ty podtrzymasz ich swojq kawalerj£j“, a 14-go uzupelnial 
mysli dawniejsze: „w tern wszystkiem, co robiq Polacy, bierz udzial tylko 
przez rady i zacb^ty ustne i daj im do zrozumienia, ze ja mog^ sit; 
zdeklarowac wtedy dopiero, kiedy zobacz^ Polakow zorganizowanycb 
i uzbrojonych.“ Z drugiej zas strony doprowadzajqc Polakow do tego, 
ze saini sobie „zakladali sznur na szyje“, pragntil, by w razie, gdyby ich 
tak pozostawil, bylo jaknajmniej powieszonych (Barante). 

W sytuacji listopadowej wysuni^cie Polakow bylo grozbq wysu- 
nifjcia sprawy polskiej, grozbq nie teoretycznq tylko, boc u'ojska fran- 
cuskie szly na wschod niepowstrzymanie, a witaly je powstajfjce ziemie 
polskie, bylo prdbq nacisku na Prusy dla zdobycia rozejmu i pokoju, 


rzed ktorym ugiqt si$ Zastrow i Lucchesini w Berlinie, ktorego jednak 
w obozie krolewskim uciekajqcym, a mimo to i slusznie liczqcym na po- 
moc Rosji nie ul^kni^to sie jeszcze. Juz we wrzesniu „bez wymienie- 
nia Polski" zacz^lo si^ reaktywowanie legjonow, przez oddanie Zajqcz- 
kowi wladzy nad legjonem polnocnym w Juljaku. Teraz w kraju zjawit 
si$ tworca sily zbrojnej emigracyjnej Dqbrowski, 3 listopada wyszla 
pierwsza odezwa do narodu, wzywajqca do broni, zapowiadajqca 
przybycie Kosciuszki, a niezadtugo kraj obiegac b^dzie falszywe we 
zwanie Naczelnika, ktory uchylil si^ naprawdt; od wspolpracy z Bona- 
partem, ciemi^zcq wolnosci: „Stawcie sit; pod cborqgwie bonoru i stawy, 
nieoszcz^dzajcie przykrosci w dostaniu si$ na swoje miejsca. Nieoba- 
wiajcie si^ juz teraz tak wielkicli przeciwriosci, wszak widzicie, ze Bog 
pot^zny jest za sprawq dobrq, a swi^ty interes bye przegranym nie 
moze" 1 ). 

W Wielkopolsce rozwija Dqbrowski dzialalnosc gorqczkowq. Z pod 
ziemi wyrasta wojsko. Radzyminski wzywa pospolite ruszenie. Doko- 
nywa si$ poboru, a w miar<; posuwania sit; wojsk francuskich ogarnia 
on kr^gi coraz szersze. W grudniu juz w Warszawie pod rozkazami 
naprzod Murata, pozniej samego Napoleona, a pod dowodztwem Ponia- 
towskiego czyniq si$ dalsze przygotowania. Od 2 styeznia 1807 istnieje 
osobna armja polska, zlozona z 3 legji, nieustannie rozwijana i dopel- 
niana, pod naczelnem dowodztwem Napoleona, bez wlasnego panstwa, 
bez nominalnego nawet rzqdu polskiego, bez jakiejkolwiek formalnej 
deklaracji cesarza. 

Zadnych zobowiqzari brae na siebie nie cheiat Napoleon, lecz 
obejsc si<; nie mogl bez poparcia spoleczeristwa, z ktorego wyciqgal 
sil? zbrojnq, od ktorego'pragnqt, otrzymac zywnosc, na ktorego ziemi 
mial dalej prowadzic wojne. Decyzje cesarza utrudniala nie tylko sy- 
tuaeja wojenna, warunki geografiezne, gdzie mial poznac zolnierza ro- 
syjskiego i piqty zywiol natury—biota, utrudnial jq w stopniu niemniej- 
szym podziat poglqdow w najblizszem jego otoczeniu. Lannes by! zde- 
klarowanym przeciwnikiem odbudowy Polski, widzial w niej tylko 
zrodlo anarcliji, szlachtt;, przywiqzanq do krola pruskiego, i chlopa, cos 
posredniego mi^dzy czlowiekiem i zwierz^ciem, bal si^ przeciqgania 
w'ojny i nie ufat Polakom. Talleyrand, zresztq naginajqcy si$ do kazdego 
zlecenia, juz wtedy zaczynal stuzyc „sprawie Europy“, a zatem Aleksan- 
drowi i t^sknil do Paryza. Koczownicze zycie nie odpowiadalo jego 
sybaryckim przyzwyczajeniom, a Warszawa mimo palacu pod Blachq 


') Bibl. Krasinskicli 5701. Kip a Kw. hist. 1917, 260-2. 
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nie mogta go zaspokoic. I on byl tego zdania, ze z Polskq mozna zbu 
dowac tylko chaos. Natomiast zolnierze, zolnierze prawdziwi, ambitni 
i niarzqcy o tronach wlasnych, Davout, Murat przedewszystkiem, wierny 
i oddany cesarzowi minister sekretarz stanu Maret stali po stronie 
koncepcji polskiej. Wsrod rozdzwi^ku wplywow i trudnosci sytuacji 
rozwirjzanie mialo bye narzucone samo losem bitew, lecz trzeba byto 
przygotowac wynik tych bitew. Warszawa w r^kach francuskich ,,bez 
najmniejszego wstrzqsnienia i bez najmniejszego wspoldzialania miesz- 
kancow", odwrot wojsk rosyjskich, znaezony niepomyslnemi dla nich, 
lecz krwawemi walkami grudniowemi, zamykanie si^ Prus do coraz 
w^zszyeh granic Polski polnoc- i cz^sci Prus wschodnicl), a zarazem— 
istnienie silnej i pot^niejqcej wciqi: armji rosyjskiej w obliczu wojsk 
francuskich, oderwanych od inacierzy, rzuconych w kraj daleki, wszystko 
to nakazywato mocniej oprzec si§ o Polsktj. 14 styeznia 1807 z depar 
tamentow popruskich, pozniej nazwanych ^Polskq, na krolu pruskim 
zdobytfp, utworzono terytorjum podwladne siedmioosobowej Komisji 
rzqdzqcej] ktora miata bye rz^dem tymezasowym do czasu, kiedy los 
ziem tych nie zostanie ustalony w traktacie pokojowym. 

Formalnie wyposazona we wszystkie atrybueje nieograniezonej 
wladzy paristwowej, byla istotnie Komisja rzqdzttca narz^dziem tylko. 
przez ktore cesarz rzqdzit krajem i Polakami ’), oraz organem najwyz- 
szym, z krajowcow zlozonym, reprezentujqcym spoleczenstwo polskie 
wobec wtadz okupacyjnych. Stworzenie jej inoglo uchodzib za dalekie 
ust^pstwo, przesqdzajqce o przyszlych losach przynajmniej jednego 
zaboru polskiego, a w gruncie rzeezy witjzqc z cesarzem wszystkie 
umiarkowane zywioly polskie, mi mo nawet poprawki, w dekrecie uezy- 
nionej przez Mareta, nie obciqzalo Napoleona 2adnein zasadniczem po- 
stanowieniem, nawet wobec Prus. Ze tak istotnie spraw^ pojmowal sam 
Napoleon, moze najlepiej swiadezy o tern wfasne jego stanowisko po 
cit;zkiej bitwie pod Itawq. 

Koniecznosc przeci^cia sytuacji bez wyjscia, w jakq byl popadl po 
bitwie nierozegranej, raz jeszcze nakazala mu probowac pozyskania 
Prus w rozwirizaniu konipromisowem. Posylajqc Bertranda do obozu 


>) Dla zrozumienia slanowiska francuskiego wobec wtadz polskich, patrz Vincent 
do Brezy 16, VI. 1807: „Les autorites constitutes par le gouvernerpent provisoire doi- 
vent a l’exemple de ce gonvernernent agir toujours pour le bien et dans PinterCt dc 
l'armee de S. M. Tontes les fois qu'elles refnsent, cn s'isolant de convenir aux nic- 
sures ordonnees par S. M. on jugees necessaires par les autorites chargees de 1’extcu- 
tion de ses ordres, dies s’eloignent positivement du but pour lequel elles sont etabjies. 11 
A. S. 57. VII. 572 f. 99. 
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krolewsldego, z^dajtic odr^bnego pokojn, a ofiarowujqc vvzamian cate 
terytorjum na wschod od Eiby, Napoleon w sprawie polskiej zglaszat 
swoje calkowite tUsmleressement, nawet gdyby takie cttsmteressemejit 
w owczesnej chwili znaczylo tyle, co narzucenie calego dorobku wojen- 
nego Prusoin. Tak tez zrozumiano sytuacj^ u boku krola, gdzie z kierun 
Idem, ktory pragnqt z usamodzielnego juz terytorjum stworzyc osobne 
krolestwo wielkopolskie, tern ostrzejszrj walk^ rozpoczyuat kierunek 
przeciwny, nieprzejednany, ktory w momencie powrotu dawnej wladzy, 
korzystajqc ze „zdrady polskiej", pragnql raz na zawsze zniweczyc sy¬ 
stem ugody wzgRdem Polski *). 

Pod wptywem rosyjskiin propozycjtj Napoleona odrzucono: miast 
stac si<^ zrodlem niezgody, zwiqzala ona Rosjt; tern mocniej z Prusami 
i doprowadzila do porozumienia w Bartoszycach, ktore uznawalo je- 
dynie pokoj ogolny calej koalicji przeciwnapoleonskiej Cesarz zas, 
ktory ani w Polsce, ani zwtaszcza we Francji me zmienial swego tonu 
i ani na chwi'l$ nie przestawal umacniac opinji w ducbu triumfu, zro- 
zumial, ze pokoju nie zdob^dzie bez walnego zwyci^stwa nad Rosjq. 
Pobic Rosjan—to „dzieciristwo“, trzeba tylko zimt; przetrwac i przygo- 
towac wszystko do ciosu ostatecznego na wiosn^. Cofa siq wiqc do 
Finckenstein i stamtqd w ciqgu dhrgich dni niewyczerpanej, zelaznej 
pracy buduje zwyci^stwo. Na polu wojskowem umacnia w. armjt;, spro- 
wadza positki, wydobywa nowe szeregi z Polski i wyciqga z niej zyw- 
nosc, furaze i konie. Pod wzgRdem politycznym tworzy wiogom dy 
wersje wewnqtrzne i zewn^trzne. Galwanizuje Turcje;, porusza Persj^, 
buduje pozory wiclkiej koalicji wschodniej, ktorej wyrazem ma bye 
obecnosc przedstawicieb dwu tych panstw w obozie francuskim. Na 
tylacli rosyjskich probuje akcji rekonesansowej, jakiegos badania te- 
renu, ktore dokonac sit; ma przez Polakow i naszym kosztem. Usu- 
ni^ci od wptywu na sprawy warszawskie ..jakobini" polscy juz poprze- 
dnio probowali zwrocic uwag^ cesarza na Wolyn, Podole i Ukraine, 
juz dawniej o swoicb opowiadali tain stosunkach. W marcu 1807 zna.j- 
duj^ glosy icb posluch zyczliwy u cesarza: rozpoczyna siq wprawdzie 
pod kontrolq znienawidzonej 1 dyskredytowanej przez nich Komisji 
„siedmiu braci ipi’fjcy'ch" wywiad, prowadzony na tych terenacb. Pu- 
szczono w ruch ludzi, poruszono wplywy. Na kresach zbudzily siQ zlu- 
dzenia, zjawita sit; gotowosc czynu, choc czekano przybycia Francuzow. 
Francja doinagata sit; ruchu odrazu i z zadowoleniem widziala, jak 

') Raporty Gruriera z 18, II. 1807 Schottmuller Ns 55. 1-go marca jNfi 59. 

7 marca AI 60. 
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przedwczesnie ostrzezona Rosja na kresy te tem baczniejszq zwracafa 
uwag^. Akcja ta, pomyslana jako tnanewr dyplomatyczny i wojskowy, 
jak i nieco pozniejsza. rownolegla litewska 1 ), rozbudzi nadzieje, wy- 
wola represje rosyjskie i sciqgnie Ittdzi do Warszawy, w zarodku zas 
przesadzona i traktowana, jak i poprzednia wielkopolska, jako przygo- 
towanie do przyszlej ewentualnej w razie koniecznosci kampanji rosyj- 
skiej, star si<? mogla robotq rzeczywistq dopiero przy przeciqgni^ciu sig 
wojny 

Obecnie, w maju nie bylo ku temu czasu, Obecnie wszystko szlo 
ku rozprawie walnej w Prusiech wschodnich. Nalezato uprzqtnqc tru- 
dnosci i, parni^tajqc o wszystkiem, skoncentrowac sity w jednem miej- 
scu, nalezato zatem i w stosunku do urz^dowej reprezentacji Polski nie 
tylko utrzymywac stosunek zyczliwosci, lecz nawet spot^gowac go je- 
szcze. Powstaj;} pozory, jak gdyby swiadczace o uznaniu formalnem jej 
charakteru panstwowego. Komisarzem przy rzqdzie polskini zostaje 
rni an owany 18 maja Vincent, przedstawicielem Komisji u boku cesarza 
z jej ramienia Batowski. A rownoczesnie, o czem nie wicdzq w Warsza- 
wie, przygotowujac dla data prawodawczego materjat do przedstawie 
nia sytuacji cesarstwa, Napoleon 18 maja zakazuje „indwic o niepodle- 
gtosci Polski i nakazuje usuwac to wszystko, co przedstawiatoby ce¬ 
sarza, jako jej wybawiciela, zwaZywszy, ze si<? nigdy \v tym przedmiocie 
nie wypowiedziaK. Poruszyt on skrzydta, nawi^zujqc stosunki z Wofy- 
niemj pozniej Litwq, wysuwat Warszaw^, i pozostawiat sobie r^ce wolne, 
azeby po zdobyciu Gdanska przy udziale wojsk polskich, porozgromieniu 
wroga na polach Frydlandu, przesiqkniQtych takze krwiq zofnierza pol- 
skiego, probowac rozejmu z Rosjq i w pierwszej rozmowie z tobano- 
wem rzucic mysl granicy rosyjskiej po Wist^. 

Rozpoczynaty siQ rokowania tylzyckie, prowadzone osobiscie przez 
Aleksandra i Napoleona, z pomini^ciem Prus, z uchyleniem Austrji, kto- 
ra w listopadzie i grudriiu 1806 r. zapytywana usun^la si<j od zamiany 
Galicji na Sl^sk, a przez caty czas wojny czybata na ostabienie Napo¬ 
leona i pozwalata na swym terenie rozwijac si^ akcji pruskiej. Nie byli 
do nick dopuszczeni, nie byli o niczem informowani obecni w Tylzy 
przedstawiciele Komisji rzqdzqcej Batowski i Potocki, ani reprezentant 
Litwy Sierakowski. Bez udziatu i gtosu Polakow rozwiqzywano na po- 
graniczu I.itwy losy Polski, i rozwiqzano je w ten sposob, iz w traktacie 
ostatecznym z 7/9 lipca nawet calego zaboru pruskiego nie usamodziel- 
niono. By nie urazic zwtaszcza Rosji, b. zaborowi pruskienm nadano 

0 Skatkowski Ko&eiuszko i litwini w r. 1807 Kw. hist. XXV, 255-263. 
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skromnjj nazw$ Ksi^stwa warszawskiego i oddano je na wtasnosc kro- 
lowi saskiemu. Do konca trzymano Komisj^ rzqdzqcri w niewiedzy 
i dopiero wezwanej do Drezna odsloni^to przyszle losy kraju, podda- 
nego dot^d jej wtadzy nominalnej. Tam rowniez Napoleon nadat no- 
wemu panstwu wlasnq ustawfj, z datq d. 22 lipca, do konca utrzymujqc 
sie na linji dobroczyncy, wolnego od wszelkich zobowiqzari, a dla Po- 
lakow bezinteresownie zyczliwego. Pomi^dzy okr^giem m. Gdanska, 
z ktorego utworzono osobne paristewko, a polnocnq kraw^dziq tego 
kstestwa zapewniono Prusoni szeroki pas ziemi polskiej, a na wscho- 
dzie Rosji darowano osobne terytorjum, okrqg bialostocki. 

II. 

Wojna spadla na ziemie polskie zaboru pruskiego niespodziewa- 
nie, zwalila si^ na nie, jako na przedmiot dzialan wojennych, w ktorych 
nie mialy one, na poczqtku zwlaszcza, zajqc stanowiska strony. Rozwi- 
jajqc si^ blyskawicznie, prawie rownoczesnie z wiesciq o bitwie pod 
Jenq przyniosla wkroczenie wojsk francuskich. Przez Polsktj jedna 
za drugq przesun^Iy si$ fale wojsk pruskich. rosyjskich, francuskich 
i kazda z nidi pozostawila slady swego przenrarszu. Prusacy wycofali 
si^, Rosjanie przechodzili tylko, Francuzi pozostali. 

Opuszczajqc swoje prowincje wschodnie „Prusacy — pisze w pro- 
memoria, z lutego 1807, tubienski — zabrali gotowizny, klejnoty, sre- 
bra i obligacje. Przeto ogolocili kraj z wszelkiego bogactwa, kurs miec 
nrogqcego we wszystkich departamentach. Prusacy zabrali hipoteki 
wszelkich dobr, a z tern bezpieczehstwo kazdego majqtku w departamen¬ 
tach plockim, bydgoskim, bialostockim. Prusacy zatrzymujq wszystkie 
dekreta ultimae instantiate w Berlinie, a przez to nicht nie jest z majqcych 
sprawy pewien losu swego. Prusacy wybierali wszystkie podatki grubq 
monetq, a tu oplacali w kraju zdawkowq monetq waloru zadnego we- 
wn^trznego nie rnajqcq, a przezto kraj ogolocony jest z wszelkich kurs 
miec gdziekolwiek mogqcych pieni^dzy u '). Po systematycznym, plano- 
wyin, spokojnym rabunku pruskim przyszly gwaltowne lupiestwa wojsk 
rosyjskich. Wsie initjdzy Narwiq i Bugiem stracily wszystko na skutek 
odwrotu Rosjan, ktorzy zabrali nietylko bydlo i zywnosc, lecz uprowa- 
dzali takze mlodziez chlopskq do wojska. Droga z Czerwonki do Drqz- 
dzewa przez Pierzanow i Rozan byla tak zniszczona, ze zadna chalupa 
nie ocalala. Wsie mi^dzy Skwq i Piskiem byly doszcz^tnie zlupione. 


•) A. G. W. Arch. Kom. Spraw. 29. 2. 8 f. 6. 
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Post?powanie Rosjan w grudniu 1806 miafo wszelkie cechy planowosci 
u zamierzaj| oni, skarzyl si? Knesebeck Scharnhorstowi, zfupic i zniwe- 
czyc nasz kraj. azeby oslonic siebie przez pustyni?." Zupelnie podobne 
cechy posiadaly dzialania Rosjan w bialostockim w lipcu 1807 r.,'w te ; 

cztjsci, ktorq opuszczali, wywolujqc koniecznosc interwencji wladz war- 
szawskich 3 ). 

A na to wszystko przyszJa samowola wojsk francuskich i alian- 
cklch - przedewszystkiem bawarskich. Pod pozorem przyjazni i w imie 
wspolnej walki z wrogiem domagano si? od spoleczenstwa ofiar najciez- 
szych. Nie b?d? przypominal seen smutnycb, znanych z pami?t n ikow fft 
zwroc? uwag? na to tylko, co docliowalo si? w aktach urz?dowych Przy- 
pomn? skargi Prazmowskiego na brutalnosc traktowania proboszczow 
ktoryni odbierano plebanje, zabiegi Brezy, zwalczajqcego ucisk w po- 
zn an skim . starajqcego si? o ulgi dla spolobywateli, zazalenia izb admij 
mstracyjnych poznaiiskiej, kaliskiej lub warszawskiej. Magazynierowie 
francuscy w towiczu dyskwalifikujq dostarezanq pszenic? i nie dopusz- 
czajq zadnych ulg, mimo ze okolica jest doszcz?tnie objedzona przez 
konsystujqce tu wojska. 16 iutego dyrektor spraw wewn?trznych odbiera 
blagania o pomoc „naprzeciw arbitralnyin rekwizycjom wojskowych 
i cywilnych oficjalistow francuskich po wsiach w dep. plockim majqcym 
miejsce z zupefnq ruinq nieszcz?sliwego mieszkanca, pozbawionego na* 
wet przez to sposobnosci i ch?ci zrobienia zapasu w siewie i oborze 11 
19 Iutego donosi, iz wyczytal „kontynuacj? tych uciskow i arbitralnosci 
j ikie codziennie po wszystkich okolicach nieszcz?sliwy tutejszy (war- 
szawski) departament od komend oddzielnyeh wojska francuskiego po- 
nosi. Szczegolne zarady i potnoce nie zasloniq departamentu gdyz wy- 
rugowany zolmerz z jednej wioski pojdzie do drugiego dominium i tarn 
duch swoj zmszczenia i wyssania ostatnich srodkow zaniesie" Zakla- 
danie < utrzymywanie magazynow publicznych w powiatach kujawskim 
brzeskim, kowalskim i radziejowskim w celu ulzenia ludnosci jest bez- 
celowe, „albowiem p. ordonator Chambon wszystkie prawie spichrze 
wlascicieh . dzierzawcow wspomnianych trzech powiatow pod swoia 
odebrawszy wladz? arbitrage niemi zarzqdza i na zadne przedstawie- 
ma izby naszej najmniejszego nie zdaje si? miec wzgl?du“. Wyslani do 
urzqdzenia lazaretu glownego w Dobrzykowie Zablocki i dr. Dziarkow- 
ski odrazu przekonali si? o niemoznosci uzyskania czegokolwiek w naj- 
blizszym pow. gostynskim, ktory „oprocz poprzedniezyeh kl?sk jeszcze 

' 1 N ® p ' e * la Pol -> 48 ‘ A ( : D. Rezolucja dyrektoryiim gen. 3&j VJI, 1807. Rczol 


11 


przez terazniejsze ciqgle trwajqce zabory od wojsk francuskich zapewne 
zupefnie ziiiszczonym tak dalece zostanie, iz wcale nie bt;dzie mog! cze- 
gokolwiek bqdz dostarczyc do magazynu tutejszego". Linde skarzyf sit; 
na zabor gwaitowny szkol przez Bawarow, z Piotrkowa dochodzify 
skargi na ucisk i nt;dz<; tnieszkancow i t. p. 1 ). W cafej pelni razpocznie 
siQ saniowola wojsk francuskich w chwili ich odwrotu z koricem iipca 
1807 r., kiedy to korpus Vl-ty tak bolesne po sobie pozostawi na dfugo 
wspomnienie 2 ). Oczywiscie, najdotldiwiej odczuje na swej skorze t$ sa- 
niowolt; ludnosc wiejska wloscianska, przeciw ktorej nieraz wojsko ran- 
cuskie dokonywac b^dzie prawdziwych ekspedycji karnych, i dtugo 
jeszcze pfynqc b<;dq do wfadz warszawskich podania od wfoscian wsi, 
lezqcych zwfaszcza kolo traktow, btagajqcych o ulgi od podatkow, 
o uwolnieme od dostarczania zolnierzy, o zasilanie zasiewami i inwen- 

tarzem 3 ). 

Zupetnie odmienny, a specyficzny byl stosunek wojsk francuskich 
po miastacli do zydow. Traktowano ich, jak nie mozna gorzej, obcho- 
dzono si$ z riimi, nie jak z ludzmi, a jednoczesnie otaczano sit; mnii, 
uzywajqc ich do tranzakcji legalnych i cz^sciej nielegalnych. W cytowa- 
nym juz wyzej raporcie izby administracyjnej poznanskiej czytamy: 
Zydostwo cafego departamentu rownej z innego wyznania ludzmi do- 
znaje opieki (wfadz polskich) i to przez ustawicznq manipulacj^ utrzy- 
mywanq z administracjq francuskq znaczne ciqgnie zyski.“ Na tern poiu 
wytwarzaio sit; nawet specjalne uprzywilejowanie zydow. Istotme byli 
oni glownymi Iiwerantami 4 ) i z tego tytutu mieli zapewnione stanowisko 
szczegolne. Walka z przekupniarni mi^sa i troska o obnizenie cet tego 

n Breza do Oouviona 3,11. 1807. A. D. Prot. czynnoSci dyrckt. spr. wewn., 34-5, 
> 34 tenZc do izby admin, pozn. 8. II, lb. 0, Ns 15, do izby kaliskiej, w odpowie- 
dzi na not? 2, II, z 12, II, ib 43-5, N° 84, odpowicdz na not? Maykowskiego. 
z 16 lut., z 18,’ll. ib. 109, No 210, do izby adm. warsz. 19, II, ib. 117-9, N* 221. 
Raport wydziahi wewn. intercsow izby adm. pozn. 25, VI, 1807. Zbior ucliwal Kom. 
Rzadz. II, zat. do uchwaly 3, VII. 1807; raport Zablockiego i Dziarkowskicgo. 7, VI 
zal do uclnvaly 12, VI tamJte; Potocki do dcp kwaterniczej 12, 111. 1807. Rezol. dyr. 
policji krajowcj 12, III, No 401; do izby adm. kaliskiej, 31, Ill, ib. Ns 633 i w. in. 

■m Nader bogaty materjaf w protokulacta czynnosci dyr. s. w. i lezolucjacli dyr. 
policji, ktorzy uiywalj wszelkicgo wysilku na obron? kraju od samowoli jrrzemarszu. 

3 ) \V ksiejgach ekspedycji Kom. rzqdz. skargi wloScinn wsi Kossowa z 12, III, 
magistral Sochaczewa 13, III,’ obywateli z nad Narwi, Wkry i Wisly 24, III, dziedzicow 
wsi Siestrzeni 17, IV, magistr. m. D^browy 22, IV, arntu brysldego 28, IV, wloScian 
klncza nicpor?ckiego 1, V i w. in. 

<) j a k 0 to Mozes Aaron Fiirstenberg, Leybel Oesterreicher, lzaak Rawicz, 
a zwlaszcza Berek Szmulowicz. 
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produktu stanowila fednq z wazniejszych pozycji zabiegow magistratu 
m. Warszawy, jak i samego dyrektora policji, a mimo to Berek Szmu- 
lowicz, giowny przekupieri korzysta z najzupelniejszej nietykalnosci 
Opitrajqc si^ o przepisy o przekupniach prezydent miasta zabral 
Berkowi pieniqdze, ktore miasto zinuszone mu bylo nast^pnie zwrocic 
Pozniej okazalo si$ jednak, ze agenci Berka skupujq woly za War- 
szawq i miast dostarczac wojsku, sprzedajq mi^so po cenach wyz- 
szych, kazal wi^c dyrektor zatrzymac pieni^dze zabrane. Pod wply- 
wem jednak interwencji wladz francuskich Potocki zrnienia ponownie 
svve postanowienie, zwraca Berkowi sums; skonfiskowanq i poleca izby 
me doznawal przeszkod w kupowaniu wolow dla armji zwycitj’skiej “ 
Kiedy zas pozniej przedstawiaj^c srodki zaradcze przeciwko droZyznie 
magistral proponowal zupelnie odsunqc zydow od sprzedazy miesa 
otrzymal od dyrektora rezolucj? charakterystycznq: „co do zydow prze 
kupmow, na ktorych czele jest Berek Szmulowicz, z terazniejszemi oko- 
licznosciarm me zgadza si*, aby ich mozna zupelnie od handlu wolow 
odsunqc, skoro skladajq si^ tern, ze si} iiwerantami wojskowymi, zakaz 
takowy dalby tylko powod do reklamacji z str ony wladz wojskowych 
i albo by wiele doznal trudnosci, albo wcale nie rndgl bye przywiedzio- 
nym do skutku" J ). 

Wladze francuskie riieraz skarzq si<j na zydow, choc sami z ich 
ustug korzystajq. Pomijam drobne naduzyeia zolnierzy, czy nizszyeh 
oficerow, to np ze zydzi od zolnierzy koto Pociejowa kupujq rzeezy 
do uzbrojenia lub ubioru, lub ze zolnierze francuscy rozbieraji} kraty 
z kosciola i klasztoru Brygitek i sprzedajq zydom, ze rabujq jednych 
(tykociriskich) a odsprzedajq rzeezy zrabowane iunym (wyszogrodz- 
kim), ze po zmartych mozliwie najszybciej wyprzedajq mundury, prze- 
seieradla it. p. * 2 3 4 ). I komisarze sami brali udzial w naduzyciach. Do- 
wiedziano siej, ze zydzi w dep. plockim „sol cz^sciq zrabowanq, cz^scit} 
od komisarzy francuskich z magazynow zakupionq nierownie wyzsza 
cenq, jak zwyczajnq byla. w magazynach sprzedajq, a stqd stajq sie 
przyczynq zdzierstwa obywateli i chlopow“ *), a w czasie odwrotu Ba- 
warezyey wyprzedawali im prochy wbrew wszelkim zakazom *). Sami 


’) . D y r - P° ! d0 Prezydenta miasta 16, V. A. D. Rez. dyr. pol. krai. N a 980- do te- 
go 2 23, V ib. Ns 1026; 27, V, Ns 1057; id. 8 , VII, Ns 1409. 

*> °y r - P olicji d0 P re d’denta 9, II, Rez. Ns 104; 12, II, Ns 137; sprawa rabunku 
Zydow tykoCtfiskich do Oonviona 19, V, ib. Ns 996-7, do dyr. s. wewn. 11 IV As 747 , 
do magistratu 1, IX, Ns 1957. 

3 ) do izby adinin. plockiej 1, VII, ib. A 6 J338. 

4 ) do intendenta cyrkulu I go 18, VIII, .Ns 1797. 



bid i kopani stawali si^ zydzi w r^ku francuskim narz^dziem samowoli 
i ucisku bezprawnego krajb. 

A dla kraju dostatecznie obciqzajqcym by} brisk prawny, wynika- 
jqcy z nakazow ogloszonych i swiadczeh, formalnie wprowadzonych na’ 
rzecz wojska naprzod francuskiego, potem i polskiego. „Najpierwszq 
powinnosciq naszq jest obmyslec i dostawic zywnosc, furaze i wszelkie 
potrzeby dla wojska francuskiego 14 , to jest punkt wyjscia wszelkich 
rozporzqdzen, poczynan, calej akcji indywidualnej i zbiorowej od sa- 
mego poczqtku, od chwili wkroczenia wojsk francuskich na teren polski. 
Breza, ktory w poznanskim umial bronic kraj od nadmiernych zqdah 
i potrafil dojsc do porozumienia z komisarzami francuskimi, z tego 
wiasnie tytulu wysuwa si^ na czolo administracji, zostaje dyrektorem 
spraw wewnQtrznych, a jego wydzial staje si^ li tylko jakims wydzia- 
lem dostaw nakazanych przy w}adzach okupacyjnych czy urz^dem 
posredniczqcyrn miqdzy blagajqcem nieustannie o wzgl^dnosc spole- 
czenstwern, a Francuzami bezwzglt;dnyrni, Daru, Pradelem, Vincenteni 
i tylu innymi, ktorzy po wiele razy zrnieniali swe rozporzqdzenia re- 
kwizycyjne, lecz zawsze na niekorzysc spoleczeristwa. Kochanowski, 
ktory w Warszawie od pierwszej chwili okazal si$ czlowiekiem silnej 
r^ki, nie wahajqcym siq przed srodkami egzekucyjnemi, zdobywa sobie 
uznanie i zyczliwosc, zaufanie zupelne Francuzow, odtqd popierajqcych 
go bez zastrzezen. Podstawq systemu rekwizycyjnego staje si^ obra- 
chowywanie ewent. zasobow i przypuszczalnych urodzajow dominiow 
panstwowych i dobr prywatnych, oraz skladow handlowych, nad kto- 
remi nowe wladze polskie roztaczajq kontrolq najbaczniejszq. Zalegle, 
a nieustannie kontrolowane kontyngenty pod egzekucjq najsurowszq 
plynqc muszq do magazynow francuskich wtedy nawet, kiedy z tytulu 
umow lub rozporzqdzen zasadniczych wladzy wojskowej nalezalyby sir; 
one magazynom krajowym. Ustala sir; etapy, sciqgajqce furaze. Wy 
chodzq ogolne zakazy wolnego handlu, tamujqce wywoz zboza i welny, 
znoszone calkowicie i cz^sciowo, i czt;sciowo rowniez dla poszczegol- 
nych rodzajow zboza zaleznie od potrzeb miejscowych utrzymywane 
w poszczegolnych departamentach. Stuzba rekwizycyjna zostaje wy- 
dzielona w osobnq calosc na wiosnr; w departamencie plockim i pod- 
dana tarn czlonkowi Komisji rzqdzqcej Wybickiemu, ktory rnimo najzu- 
pelniejszego oddania cesarzowi nie jest w stanie sprawowac dalej swe- 
go obowiqzku i dzialac tylko przez srodki egzekucyjne, do ktorych wla¬ 
dze francuskie pragnt;lyby ograniczyc rzecz calq. Wybicki donosi Korn, 
rzqdzqcej, ze „zamowil znacznq ilosc zboza w nizszej, nizeli tu i w Ga- 
licji cenie, ktoraby w znacznej cz^sci nakazanym rekwizycjonr zadosyc 
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uczyniia, a latwiej dla blizkosci od Osterode, transportowanq bye by 
mogla, ale ze do tego konieeznie potrzeba awansu pienitjdzy, a bez pe- 
wnosci uroczystej do czynienia rozrzqdzen i bez pieni^dzy rzqd rnilitar- 
ny egzekucyjny zostac musi i obawa glodu w tamtych okolicach." 

Gyby zas rzeezy mialy tak zostac, jak ScT tcraz, nie s^dzi tain swojq 
przytomnosc bye potrzebm] i oswiadeza w takira przypadku powrocic 
do Warszawy 11 J ). Kwity rekwizycyjne Francuzi wydawali bardzo nie- 
ch^tnie. Wladze polskie najczQseiej same zach^caly do jakowychs umow 
zbiorowych z odpowiedniemi wladzami francuskiemi, ktore najiimiej 
obcir^aly poszczegolne jednostki 2 ). Placenie odbywalo si$ powoli, upra- 
wnieni dlugo upominac sir; musieli o swoje naleznosci u wladz pol- 
skich, ktore pozbawione zupelnie srodkow odsuwaly nieustannie termi- 
ny zaplaty. Zasadniczem niebezpieczenstwem bylo przewidywanie za- 
stoju w zyciu rolniczem kraju i brak zboza na zasiewy. Rekwizycje no- 
we bowiem nie uwalnialy od niewyczerpuj^cych sis; zaleglosci kontry- 
bncji in natura z mocy dekretu z przed ustanowienia Kom. rzqdzqcej, 
z d. 13 grudnia 1806 r., a przewidywane otwarcie kupna zboza (kw.-maj) 
kazalo sir; obawiac, izby obywatele „i dla potrzeby i dla zysku do zbycia 
swoich produktow przywiedzeni nie byli“ 3 ). Kotnfsja rzq'dzqca wysttj- 
puje zatem do cesarza przez Talleyranda „z prosbq o wyjednanie roz- 
kazdw, azeby zboze do zasievvu wiosennego i imventarz do uprawy roli 
przeznaczone od wojska zabierane nie byly w ^j. k^k przed rekwizyejami 
i na doswiadezeniu oparta umiej^tnosc przeciwstawiania si$ samowoli 
rekwizycyjne] francusko-aljanckiej staje si$ punktem wyjscia w przygo- 
towaniach do obj^cia administracji wdep. bialostockim. Projekt Lubieii- 
skiego wychodzil z zafozeri obrony spoleczenstwa przed zqdaniami wladz 
wojskowych i rozbil si$ o przeciwprojekt popieraj%cego system rekwi- 
zycyjny Koclianowskiego ■’), mocnego poparciein Francuzow. tubieriski 
jest w tym wypadku wyrazicielem pragnieii spoleczenstwa, kiedy tyrn- 
czasem Kornisja rnusi ulegac koniecznoscioin wojny, i jeszcze po zawar- 
ciu pokoju w sierpniu zast^puj^ce kornisja Dyrektorjutn generalne wy- 
daje rozporzqdzenie, sekwestruj;]ce cate b^dqce w Warszawie zboze, z za- 

') Rostworowski Mutei'jaljj do dziej&w Kom. Uzadzqcej z r. ISO? 1918 
1, 107, ses. 98, z 22, III. 

J ) Pyrektor pol. do in. L^czycy w sprawie utrzymania plac komendanta 11 
VI. Rezolucje A4 1179. 

3 ) Ses. 136 Kom. Rzqdz. 27 kw. Kostworowski, I, 16-1. 

0 Ses. 138, 29 kw., ib , 170, na ses. 149, 14 maja, ib. 189, zaowu zajmowano 
siQ zaradzeniem tej sprawy odncSnie do dcp. pfockiego. 

-) Obszerniej patrz niZej w studjum o dyrektorjum jeneralnetn. 


15 


kazem wywozu i wolnej sprzedazy „prbcz chyba czqstkowie na koniecz- 
nq dla piekarzy tutejszych potrzeb^" 1). Rownolegle do obciqzenia wsi 
przymusetn dostawy zboza, furazu i koni, szly zobowiqzania miast. 
Przedewszystkiem wysunqc nalezy oplaty pieni^zne, ogolne i specjalne, 
jdqce na utrzymanie gubernatorow i plackomendantow, zrodlo stalego 
ucisku, specjalnych skladek i deficytu miasteczek polskich Sama War¬ 
szawa tylko do korica kwietnia zaplacila przeszlo 2 rail. zip. 

Z tego tytulu miejsce pierwsze zajmuje wsrod obciqzeri kwate- 
runek. Na poczqtkti zwlaszcza. w chwili wkraczania wojsk panuje 
w tej dziedzinie chaos najzupeiniejszy. Proszqc o pomoc pisal Fr. Lu- 
biriski do Zwierzchowskiego, 12 grudnia 1806: „nieopieralbym si<S, 
ale tylu oficerow, co stoi u nas, kazdernu lusko (s.) i posciel dac 
trzeba, ani jednego proznego life mam, ja sam ostatnie swoje tuszko 
i posciel dalem, sam na ziemi sypiam" 2 ). Z chwilq utworzenia de- 
putacji kwaterniczej zostal zaprowadzony porzqdek, choc wojskowi 
francuscy nie przestajq dopuszczac siQ gwattow. Przepisy kwaterunko- 
we byly bardzo surowe, na poczqtku nawet wladze nie byly wolne od 
tego obowiqzku, pozniej uzyskano od Gouviona zwolnienie dla ich 
mieszkan, czqsc urz^dnikow miejskich korzystata z ulg, naogot jedn'ak 
ciqzar bylprzygniatajqcym. Nie pomagaly prosby i podania, deputacja 
byla nieprzejednana. Dla przykladu warto przytoczyc decyzjq z 8 kw. 
na podaniu C. Piotrowskiego, ktory prosil o przeniesienie do lazaretu 
zamieszkalego u niego a umierajqcego oficera bawarskiego: „byloby 
nie ludzko usuwac umierajacego“, lub na prosbie wlascicielki pensji 
Lacusa „izba admin, pozwala 11, IV, zeby ulozyta si^ suplikantka 
z dep. kwaterniczq, aby lokowala zolnierzy do niej przeznaczonych 
w inne przez niq naj^te miejsce.“ Zasadniczo zaden mieszczanin nie 
mogl bye zwolnionym od kwaterunku. To tez ludnosc sarkala niocno. 
„Wlasciciel najqwszy caly swoj dom, piszq w zbiorowym podaniu 
z 24, II, na lokatora spadalby dwojaki ci^zar, oplacac si^ wtascicielom 
i ponosic kwaterunek, oprocz tego dajemy warty, posylainy do okopow, 
podatek nalozony od najmu optacamy, niechze przynajmniej wolne ma- 
my uzyeie szczuplego pomieszkania naszegoT 

W drugiej polowie kwietnia slabnie troche obowiqzek kvvaterun- 
kowy Wedlug memorjalu deputaeji kwaterniczej z 27, IV z ogolnej licz- 
by domow w Warszawie 3040, wolnych bylo 498, a obciqzonych 2542. 


‘) 7 sierpnia A. D. Prot. ucliwal dir. genera!., 25. 

=) A. G. W. Warszavvskie pruskie ks. 518. 
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Z wolnych byto 303 pustych placow i domow niezamieszkalych, a ze 
195 przypada na szpilale 26, dla osob rzqdowych 10, na hotele 9, na 
browary 29, mlyny 32, na szkoty 5, na gmachy rzqdowe i miejskie 12. 
Deputacja uznawala, ze liczba domow wolnych jest jeszcze zbyt znacz- 
na, i proponowala ich zmniejszenie, mimo ze 

w marcu bylo zolnierzy 26,449 glow, koni 5751, 
a w kwietniu „ 19,417 „ „ 2988. 

Skargi na wyniszczenie kwaterunkiern byly powszechne, nietylko 
w Warszawie, i nieustannie naplywaly do stolicy 1 ). 

Nowa fala klopotow kwaterunkowych zacznie si^ z kohcem lipca 
w chwili przemarszu powrotnego wojsk francuskich. „Generalowie fran- 
cuscy sami sobie oznaczajqc kwatery wybierali domy dla siebie najdo- 
godniejsze, nie zwazaj^c na uklady deputacji kwaterniczej, chociazz wo- 
Iq gubernatora przedsi^brane“, tlumaczy si$ gen. Niemojewskiernu Po- 
tocki dn. 11, VIII 2 3 * ). Gorzej jeszcze post^powali sobie zolnierze, biwakujqc 
na ulicach i placach, wyp^dzajajc mieszkancow z ich domow, rozbiera- 
14c parkany ogrodow i rqbiqc drzewa. Nie pomogly przewidywania 
i przygotowania, czynione od kohca lipca, ani przepisy nowe kwaterun- 
kowe, ani rozkazy dostawy lin dla wi^zania koni, ktore stac mialy 
w al. Ujazdowskich, ani wyznaczanie koszar. Pozostalo w gruncie rze- 
czy tylko zaregestrowanie strat i obmyslenie sposobow zastqpienia kwa- 
terunku innym jakims systemem na przyszlosc 5 ). 

I po miastach rowniez, bez wzgl^du na trudnosci, aksiomatem 
mial bye pospiech w wykonywaniu wszelkich rekwizycji, niezbqdny dla 
pomyslnosci or$za francuskiego *), a rekwizycje rozpadaly sitj na dwie 
wielkie grupy. Pierwsze wynikaly z wymagah wojny i obejmowaly bz\dz 
sekwestry przedmiotow, btjdz tez swiadezenia ludzkie, przymusowo wy- 
konywane. Poczynaj^c od mebli, ktore dostarczac trzeba bylo na Zamek 
w chwili przyjazdu Napoleona 5 ), od statkow i kotwic, niezbtjdnych dla 
mostu na Wisle, idzie szeroki pas rekwizycji na to2ka do szpitali, na 

') A. Q. W. Ksiqgi miejskie Ksi?stwa Warsz. 168—zawierajq dokumenty deputacji 
kwaterniczej, nadto rezolueja dyr. polieji 24, I, Rezolucjc 16; podzi?kowanie dyr. 
spr. wewn. do Gouviona 4, II, Prot. czynnosci, 44 JVs 43; tipowaZnienie Kom. rzqdz. 
4,11, ses. 38 Rost woro wski, 132, dyr. pol. do deput. kwat. 5,11, w sprawie 
intendentow cyrkutowych Rezol. JV° 83. 

’) Rez. dyr. pol. Na 1739. 

3 ) Dodatek 1. 

9 Dy r - polieji do magistratu Warszawy, z nagana za stale opoznianie si? 
w wykonywaniu poleccii 20, III, Rezol. Ns 496. 

5 ) A. G. W. Ks. miejskie pruskie 518. Elzner uprasza o 1101 talarow za dostar- 
czony do zamfeu fortepian 3, IV Ekspedycje Kom. Rzqdz. III. 
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plotna i sukno, sekwestrowane po skladach i mieszkaniach prywatnych, 
na kotly miedziane w Warszawie i po hamerniach rniejskich, na zelazo, 
na olej u 2ydow przedrniejskich ’). Mlyny wszystkie wietrzne i wodne 
sq zarekwirowane i mimo starari ze wzgl^du na ceny mqki pozostajq 
pod zarzqdem wojskowym 2 ). Konie w calem iniescie spisane, zarekwi¬ 
rowane, dla prywatnych prawie niedost^pne, raz po raz uzywane do ro¬ 
bot publicznych i podwod, chyba, ze jak u piwowarow za protekcjq zan- 
darmow francuskich uwolnione sposobem nielegalnym; ludzie p^dzeni 
do okopow, uzywani do robot fortyfikacyjnych, do stojek i strazy dzien 
nych i nocnych, kanton wprowadzony, mimo oporu wladz rniejskich, 
wszystko jest pod kierownictwem wladz wojskowych 3 ). 

Drugie braly swdj poczqtek w systemie politycznym, i, jak se- 
kwestr towarow angielskich po sklepach, wyplywaly z nakazow swiezo 
zaprowadzonej blokady kontynentalnej. 

I jedne i drugie przyczynialy si^ przy utrudnionych, prawie przer- 
wanych stosunkach zewn^trznych, do podwy2szania niepomiernego cen. 
Uwazajqc, Iz „jest to bowiem najwi^ksza korzysc, jakiej mieszkahcy 
warszawscy sprawiedliwie spodziewac siq powinni od swego magistratu 
policji, aby w kupnie rzeczy pierwszej potrzeby zdzierani nie byli“ 4 ), 
dyrekcja policji prowadzi wojn^ z rzeznikami, piwowarami, piekarzami, 
z magistratem o taksy, naznacza ceny, naklada kary, narzuca srodki 
hanbiqce i nie moze ani postanowieri swych przeprowadzic, ani ustrzec 
si^ od nieustannych skarg na drozyznq nadmiernq wszystkiego w War¬ 
szawie. — Dodac do tego trzeba zwiqzane z wojnq trudnosci komunika- 


') W sprawic statkow—dyr. spr. wewn, 28,1, 1807. A. D. Prot. czynnosci, 11 —12, 
As 15; obywatele Kazunia 25, IV proszq o zapfacenic im za statki Eksped. Korn. Rz. 
rozkaz dyr. pol. znrekwirowania kotwic 2, III, Rezolucje AS 189; 2, 11 do izby dcp. 
warsz. w sprawic loZek AS 60, do prezydenta Warsz., id. 6, 11, Ns 93, pldciennicy 
krakowscy upraszajq 12, VI za plotno, Eks. Kom. Rzqd., Dr Wolf upomina si£ 
o 54,794 zl. za sukno, wzi^te w sklepic MJchiera 19, III, Eksp. Kom. Rz.; rozkaz dyr. 
pol. do obejScia skladow snkna zydowskich 4, II, Rezolucje AS 77; dyr. spr. wewn. 
wysyla 5, II. Rcmbowskiego do Wielkopolski po sukno Prot. czynn., 64—5, Ns 63. 
Sprawa zatrzymnnego na komorze sukna, A. S. VI. U. 1. Rozkaz dyr. spraw. wewn. do 
zajQcia wyrobow miedzianych w Warszawie, na przedmie&ciacli i na Pradze 4, II. Prot. 
czynn., 55 Ai 53; 2, II tenZe wysyla do liamerni blqdowskiej ib., 27—9, As 31; majstro 
wie kowalscy 27, VIII upomiuajq si$ o nalcinoSc za Z.elazo Eksp. Kom. Rzqd?. i w. in. 

2 ) Jcszczc 3 wrzeSnia dyr. pol. wystQpuje do dyr. spr. wewn. o zwolnienie 
czqsci rntynow od rckwizycji. 

3 ) Bilans wszelkich pretcnsji do rza.du francuskiego z dcp. warszawskiego za 
r. 1806/7 np. wynosil 24 sept. 1807 — 20.283.1 |4 zl. 25 gr. A S. 57. VI. 433. 

J ) A D. Rczolucja dyr, pol. 1, VI, Ns 1095. 
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cyjne, paszporty wymagane na przejazd wewnrprz kraju, ograniczenia 
przy rogatkach, kontrol^ nad korespondencjq wewn^trznq, zakaz wo2e- 
nia listow zapiecz^towanych, nie licz^c szykan vvladz francuskich, otwie- 
rania listow na poczcie, samowoli zandarmow w stolicy i po wsiach, 
rzqdzenia siQ plackomendantow i komisarzy, azeby otrzymac obraz 
wraien przeci^tnego mieszkanca kraju, wyzwolonego z pod jarzma 
pruskiego. 

Pomijam na razie oddzialywanie na opinj^ wypadkow politycz- 
nych ogolniejszych i zatrzymam si^ tu jeszcze na tych momentach, 
ktore, jako latwiej dost^pne, tem silniejsze wywierac musiaty wrazenie 
na niq. Nieslychanym trudnosciom, z ktoremi w takicli warunkacli 
borykac si^ musial tymczasowy organizm polityczny Kom. rz^dzqcej, 
podolac moina bylo tylko przy natychmiastoweni, calkowitem, szcze- 
rern przekazaniu finansow kraju i znacznej materjalncj pomocy Napo- 
leotia. I w jednym i w drugim kierunku byly przez cesarza wydarie 
postanowienia napozor bardzo pomyslne dla spoleczenstwa polskiego, 
poza ktoremi jednak kryla siQ rzeczywistosc, ktora je wysoce obciqzafa. 
Po szeregu staran dekretem z 29 stycznia 1807 Kom. rzqdzqcej prze- 
kazane zostaly wszystkie docliody z Polski, zdobytej na krolu pruskim, 
ktore mialy odti\d plynqc do jej kas. Dochody te rnialy bye uzyte na 
utrzymanie i zold armji polskiej, na uformowanie magazynow, naka- 
zanych dekretein 13 grudnia 1806, na wydatki administraeji ogolnej 
i pensje urz^dnikovv. Z dniem 1 lutego urz^dnicy urz^du poborowego 
(preposes du receveur general) przestanq pelnic swe czynnosci, a inten- 
denci powrocq do kwatery glownej. Kornisja 30 stycznia wydala zale- 
cenie wzgl^dem wstrzymania podatkow do kas francuskich, nazajutrz 
zas wyszlo odpowiednie rozporzrjdzenie dyrektora spraw vvewn^trznych, 
T iz cokolwiek nie zostalo zaplaconem do 1-go lutego r. b., to juz nie 
do administraejow francuskich, lecz wszystko do skarbu polskiego na- 
lezy i oddanem bye powinno, nawet i cz^sc 5-ta dekretem cesarskim 
dn.13, X-bra r. p. do oplacenia w gotowiznie przeznaczona. Zadne egze- 
kueje i grozby zastraszac nikogo nie powinny, ani skfonic do przestq- 
pienia niniejszej dyspozycji“ x ). 

Mimo jednak przekazania calej administraeji finansowej do r^k 
wladz polskich, wlasnie na skutek niezakonczonych rachunkow z tytulu 
dekretu grudniowego, dlugo jeszczc ciqgnqd siQ mialy nieporozumienia, 


■) Dekret cesarza, z 29 stycznia 1807, w kopji. A. D. Zbior ucliwal Kom. rz^dz. 
I, 142. Zalecenie Kom. rzqdz. 30,1 Rost woro wski, 1,507 Xa 19. Breza do izby admin- 
pozn. 30, 1. 1807. Prot. czyn., 21—2 M 26. 
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zrodto samowoli ordonatorow bardziej bezwzgl^dnych, jak Chambon 
w dep. poznariskim, lub generalow, jak Liebert *). Zresztq dochody prze- 
kazane mialy plynrjc bardzo opornie. Dzierzawcy dobr narodowych 
ociqgali si$ z ptaceniem, kontrabanda soli i innych przedniiotow mono- 
polowych, uchylanie si$ od podatkow i oplat pod pozorem wyczerpania 
i niemoznosci, wszystko to zmniejszalo nieustannie rubryk^ dochodow, 
przy stalym wzroscie wydatkow, przedewszystkiem na wojsko i swiad- 
czenia wojenne. Deficyt powi^ksza si^ zastraszajqco z kwartalu na 
kwartal 2 ). Bez istotnej pomocy z zewnqtrz, bez jakowychs srodkow 
nadzwyczajnych istniec dale] nie mozna bylo. Pozostawala jedyna droga: 
suplika do cesarza, prosba o zasilek i o pozyczk^ zewn^trznq, wreszcie 
chocby o zgod^ na przeprowadzenie jakowychs manipulacji pieni^znych 
wewn^trznych. Istotnie Napoleon zgodzil si^ na udzielenie tytutem 
pozyczki 1 mil. frankow i na ustijpienie Komisji soli, znalezionej w skta- 
dach paristwowych pruskich, a uznanej za francuskq zdobycz wojenmp 
wartosci nominalnej 1.500 tys. fr. Pozyczka ta, napozor ratujqca skarb 
polski, byla krotkoterminowq, juz podczas rokowan czerwcowych miala 
bye splacona przez dostaw^ zboza 200 tys. cetnarow na lipiec 3 ) i miala 
pozostac bez wplywu na stan skarbu. Miala bye platna ratami po 200 tys. 
Co si$ tyezy pierwszych 100 tys., to trzeba je bylo z gory wykreslic, 
naleialo je bowiem odrazu przekazac do centr. kasy ofiar obywatel- 
skich w Poznaniu, z ktorej skarb pusty zapozyezyl si^ na podpis ks. Jo- 
zefa. O nast^pne 200 tys. nalezalo starac si$ w Berlinie, a wobec trud- 
nosci przewozowycli spraw^ zalatwiono w ten sposob, ze suma ta przez 
„negocjacje pani Jakubowiczowej przez bankiera Frenkla tu wyplacona 
zostala do kasy ogolnej" drobnemi pozyejami: 12 marca 15 tys. tab, 
21-go— 16.054, tegoz dnia asygnaeja na Berka Szmulowicza na 3.000 tab, 
24-go — dwiema asygnaejami na Jakubowiczowq po 10 tys. tal. za za- 
legle dostawy. Francuzi domagali si^ od poczqtku zaliczenia w poczet 
pierwszej raty naleznosci za usbjpienie soli i fnimo staran Breza zgo¬ 
dzil si^ w umowie z 1, IV. 1807 z Vincentem, aby z sumy 100 tys., ktore 
mialy bye wplacone 24, HI, odliczono za sol 99 tys. 4 ). Przy dalszych 
ratach Francuzi odci<igali zaleglosci sluszne i niesluszne. 


9 Breza do Daru, 17, II. 1807. Prot. czyn., 101—2 M 192. 

! ) Por. spravvozdania 18 kwietnia 1807 Nap. et la Pologne, 221-4 i z 6 maja 
Stutlja historyezne , I, 219—230. Instrukcje i depesze rezydentoiv francuskicJi 
w Warszaivie 1914, I, 19-20. 

3 ) Ses. Kom. rz. 193, 29, VI i 194, 30, VI, Ros t w o r o ws k i, \, 271—2, 273. 
*) A.S. VI. P. 1. Korespondencja Vinccnta z Brezq w sprawie soli A. S. 57. VII. 572. 
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Taka metoda oczywiscie nie wplywala na poprawtj budzetu pol- 
skiego. Tymczasem Napoleon nie zrzekaj;\c siQ niczego ze swych praw 
zdobycznych, czynitjc pozornie zadosc prosbom potskim, pozwolil 
uznawac kwity rekwizycyjne, bez szykan, ktore wprowadzaly wladze 
francuskie, zgodzil si§ na bicie monety zdawkowej przez Kom. rzqdzqcq 
i na wypuszczenie przez niq papierow, zagwarantowanych sum^ 6 rail. fr. 
z hipotek krola pruskiego i 18 mil. dobr narodowych, ktore stawial do 
dyspozycji rzqdu polskiego J ). Myslano juz przedtem o poglownem, 
choc nie wierzono w skutecznosc tego srodka, a chcqc wprowadzic 
pieniqdz papierowy, zastanawiano s\$ nad zabezpieczeniem na dobrach 
narodowych, obmyslano specjalnq kastj zmianowq wedlug projektu 
Al. Potockiego 2 ), lecz wiedziano, iz dawne zdeprecjonowane papiery 
kosciuszkowskie zbyt mocno cittzyly jeszcze na pami^ci powszechnej 
i utrudnialyby akcjq tego rodzaju. 

Post^powanie takie nie zapetnito kas polskich pieni^dzmi i nie 
mo^to pozwolie na pokrycie wydatkow, ktore zresztq szly gldwnie na 
zaspokojenie zqdah francuskich. Uciekajqc siQ do projektow sldadek 
jednorazowych, np. na utrzymanie gubernatora warszawskiego, trzeba 
bylo sposobem gwattownym nieraz zapozyczac sit; u kogo sit; dalo 3 ) 
i w ten sposob niszczono jeszcze bardziej zaufanie do rzqdu. 

Wsrod spraw ogolnych, a niepokojqcych opinj? ldopoty pieni^zne 
nalezaly do najciQzszych, choc nie byly jedyne. Istnial szereg nie dajq- 
cych si<; pojcjc komplikacji terytorjalnych, ktore mogly robic wrazenie 
nieporozumien nieprzypadkowych. 

Przedewszystkiem t. zvy. Nowy Slqsk, przypadle Prusom pow. ie- 
lowski i siewierski zostaly przyhtczone administracyjnie do Slqska 
zwiqzane jednakze z pozosialq Polskq powstaly jedne z pierwszych 
17 listopada 1806 i poddaly sit; rozkazom izby kaliskiej. Mimo to 
wladze okupacyjne pod wzglt;dem i kontrybucyjnym i ogolnym trak- 

’) Maret do Potockiego, 17 maja 1807, kopia A. E. Polognc t. 3^4 i. 127 dekret 
16 raaja Skalkowski En marge de la correspondance de Napoleon I. 1911,19-21. 

J ) Projekt Al. Potockiego Rezolucye Na 1272 i 1273, wraz z usadnieniem, byl 
przediniotem narady Kom. rz. na ses. 190, 25 czerwca Rostworowski I, 263-4 

J) Projekt skladki jcdnorazowej 17, VII. Rezol. dyr. pol. Na 1484 i 1485. Zale- 
cenic admin, skarbowej do uloienia si? t konfraterniq kupcow m. Warszawy wzgledcm 
dostawienia w 24 godzinacli zl. 300 tys. na pilne potrzeby skarbu, ktorq to sum? asy- 
gnowac im b?dzie w sposobie dla nich najdogodniejszym do Kalisza i Poznania, gdzie 
znajdq gotowe pieniqdze leZ.yce do, odebrania. Prot. uchwal dir. gen., 39; dyr. pol. do 
konfrat. kupieckiej 21, VII, aZeby zloiyla n'iitychmiast 54 tys. zl., ptatne za niedziel 4 
Rezol. Na 1512. 
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towaly powiaty te, jako cz^sci Slqska. Rzqd warszawski uwazajqc, it 
•stalo si^ to „przez niewiadomosc wladz franc uskich", interwenjuje przez 
specjalnych konsyljarzy na Slqsku, a rownoczesnie apehije przez Ma- 
reta do cesarza i, jakby si^ zdawalo, catkovvicie spraw^ wygrywa, 
uzyskujqc wlqczenie teoretyczne tego terytorjum w scislejszy zwiqzek 
z resztq ziem sobie poddanych. A jednak w traktacie tylzyckim Nowy 
Slqsk przyznano Prusoni, co wi^cej nawet izba kaliska gotowa byta 
poddawac si^ rozporzfjdzeniom pruskim, i trzeba bylo dopiero szeregu 
wysilkow, azeby nast^pnie obalic artykul, tylko przez podstQpn^ 
omylk^“ wlozony do traktatu x ). 

Drug;\ niejasnq a bolesnq sprawq bylo polozenie dep. bialostoc- 
kiego. Dopoki teren ten byl rriedost^pnym ze wzgl^dow wojennych, 
los tego kraju mogl wzruszac, lecz nie niepokoil. Z chwil^ post^pow 
powodzenia w czerwcu rztjd warszawski zabral si$ do obj^cia tego terenu 
w swoj zarzqd. Na sesji 24 czerwca nakazuje dyrektorjunr przygotowac 
projekt organizacji, 29 zalatwia sprawq poboru rekruta, 4 lipca wyzriacza 
tam komisarzy Kuczyrtskiego i Starzyriskiego, 9 przesyla dyrektorjunr 
komunikowane sobie wezwanie rozciqgni^cia wladzy az do linji demar- 
kacyjnej. Zdawaloby si^, ze wszystko w porzqdku. Tymczasem na miej- 
scu okazalo si^, ze wojska francuskie cofaj^ si^ z dawnych linji od pow. 
drohickiego, ze na teren ten nastqpujq Moskale i Prusacy, ze ludnosc, 
ktora zdeklarowala si^ na rzecz Polski, jest wydana na przykrosci, a mo- 
ze i przesladowania 2 ). Od nadziei byl jeden krok tylko do rozpaczy 
dla tych wszystkich, ktorym nieznane byly rokowania tajne, warunki 
rozejmu i cj^zsze jeszcze warunki pokoju. 

Trzeciq wreszcie niewyjasnionq a niepokojqcq kwestj^ terytorjalnq 
byla sytuacja wdep. bydgoskim i Prusiecli krolewskich, dokqd wprawdzie 
si^gala wladza Kom. rzqdzqcej, gdzie jednak Komisja nie mogla jej 
w calej pelni sprawowab, natykajqc si$ na trudnosci, na zazdrosc, czy 
zlq wol$ wladz francuskicli- Na tyrn gruncie doszlo nawet do ostrego 
zatargu z Vincentem, z powodu wezwania wojewodztw pruskich do 

*) Dcputacja pow. lelowskiego i siew. do Kom. rzqdz, 5, II. 1807. Zbior uchwal 
Kom. rz. I, 47—8; dyr. spr. wewn. do izby admin, kaliskiej 8, II. Prot. czyn. II, Ns 11. 
Xapol. et la Pol., 84. Organizacya administr. Kom. Ezqdz. r. 1807 1917, 84 Mi 38. 
Zalecenic dochowania podlegtoSci izbic kaliskiej; dyr. pol. do prezesa pow. lelow. Ta- 
szyckiego 28 wrzesnia Rezo! Ns 2209; tenze do izby admin, kal. 26 wrzeSnia Ms 2191 
z surow,') naganq. 

a ) Ses. Kom. rz<\dz. 24, VI, Ms 189, 29, VI, JNi 193, 9, VII, Ms 205 Rostwo- 
rows ki, I, 262, 271, 294; instrukcje dla delegowanych, 4, VII ib. 710 Ms 180 i 5, VII, 
710 — 3 Ms 181 i 182 Prot. dyrekt. ses. 3a, 15 lipca, patrz studjum nastijpnc. 
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wspolnej obrony, wezwania, ktorego dokonano na gruncie pierwotnych 
jeszcze krokow gen. Dqbrowskiego ’). 

Jezeli dodac do tego jakas niewytlumaczonq niczem opiek^ nad 
Niemcami, uposledzonymi rzekomo przez wloscian polskich, jezeli pa- 
mi^tac, ze w przedstawieniu urz^dowem do zdobyczy wojennych fran- 
cuskich zaliczano wszystko, co stanowilo wlasnosc korony i panstwa 
pruskiego na terenie polskim, ze z tej wlasnosci zdobycznej skqpo wy- 
dzielano Komisji rzqdz., a w chwili przekazywania jej nowemu pan- 
stwu, zresztq nie tytulem darmowym, wyj^to terytorja olbrzymie, nie- 
okreslone prawnie, o 20 mil. liwrow wartosci, dla darowania ich genera- 
lom francuskim, to przyznac trzeba, te opinja polska miala dosyd przed- 
miotow niepokoju. 

Wojna nieukoriczona, wpravvdzie pod dowodztwem „niezwyci^o- 
nego“ Napoleona, lecz z ryzykiem wojennem, prowadzona na wlasnej 
ziemi ze wszystkiemi ci^zarami czasu wojennego, brak jakichkolwiek 
zapowiedzi formalnycli co do dalszego losu ojczyzny, sytuacja bez wy- 
raznych decyzji—oto tlo, na ktorem powstawac muszq nastroje zmienne 
od wybuchow entuzjazmu, az do zupelnego upadku wiary. 

III. 

Mowic o nastroju spoleczeiistwa w r. 1807 nie fatwo, jezeli dice 
si^ mowic o wszystkich warstwach spolecznych, kazda bowiem odczu- 
wala sytuacja inaczej, i pod wzglejdem napi^cia i pod wzgl^dem tresci 
konkretnej kazda inaczej ustosunkowywala si^ do wypadkow politycz 
nych. Jezeli mozna mowic o jednolitym i jednakowym nastroju ca- 
lego spoleczeiistwa, to tylko w pierwszych chwilach po wkroczeniu 
Francuzow (listopad 1806). Pod tym wzgl^dem raporty pruskie nalezy 
uznad za zgodne z prawdq. I nawet na karb przesady ktadqc znaczmj 
czqsc szczegolow, a przedewszystkiem ogolne zabarwienie tych sprawo- 
zdati, z nich zarowno, jak i z francuskich przedstawien wydobyc wy- 
padnie obraz powszechnego entuzjazmu mas najszerszych, entuzjazmu 
bez tresci realnej politycznej, raczej odbicie jakiegos gl^bokiego zado- 
wolenia z powodu upadku Prus 2 ). 

Wkrotce jednak nast^puje otrzezwienie, a w zetkni^ciu z rzeczy- 
wistosciq wojny i okupacji powstajq nastroje nowe, bardziej przedmio- 

') Prot, Kom. rzqdz. 6 czerwca N» 169 Hostworowski, I, 226. Zalecenie 
do dyr. spr. wewn. t. d. ib. 659 — 60 N» 152. Malachowski do Batovvskiego t. d 
Zbior ucliwal Kom. Rz. II, zal. do uchwaly 6, VI. 

5 ) Dla Warszawy nadzwyczaj gl^bokie obserwacje Skarbek Pamiqt. 1878,21-26. 

\ 
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towe, choc niemniej zmienne. Nie chodzi tu oczywiscie, ani o nastroje 
urz^dowe, ani o poglqdy lub zapairywania gloszone oficjalnie. Chodzi 
o te odchylenia, ktore, ledwo nieraz uchwytne, najprawdziwiej jedtiakze 
odbijajci tresc istotn^ trosk chwilowych spoleczenstwa. I tu mozna 
wyraznie wyodr^bnic dwie sfery: z jednej strony—wies, czyli wfoscian, 
z drugiej miasta, Warszaw^ przedewszystkiem, zbiorowisko licznej sku- 
pionej rzeszy mieszczan, osrodek rzqdu i zycia politycznego, punkt 
oparcia inteligencji szlacheckiej, zamieszkujticej stale miasto, i zieniian- 
stwa, ciqzqcego ku raiastu. 

O chlopie niewiele mozna powiedziec. Naogol oboj^tny dla szer- 
szycli spraw politycznych, w zetkni^ciu z wojnq zrozumial on na wlasnej 
skorze niebezpieczenstwo spotykania wszelkiej armji i w iniar^ nioznosci 
spotkania tego unikat. 

Wlasciwym zatem terenern nastrojow stajq si^ miasta, z szerok^ 
wrazliw^ podstawq ttumu miejskiego, i nie mniej wrazliwti choc w da- 
nym wypadku politycznie tworczq i politycznie jedynie wyrobionq wyz- 
szq warstwq szlacheckq. Stosunek do zdarzen mieszczanina jest w wie- 
lu wypadkach bardzo zblizony do chlopa, tern moze od tamtego rozny,** 
ze w miescie silniej jeszcze niz na wsi daje si^ odczuc bezposrednie dzia- 
lanie wojny. Ci^zary rekwizycyjne, obowiqzki, wzrost cen na produkty 
codziennego spozycia, drozyzna, glod — oto grunt zyzny, na ktory 
z tatwosciij pada wszelka wiesc trwozna. Coz bardziej wymownego, 
jak owa prosba warszawskich dozorcow policyjnych o podwyzszenie 
pensji, ztozona 24 wrzesnia magistratowi: „wszystkim przecie to jest 
wiadome, jak wszystko jest teraz dro^sze, trudna zywnosc, ustawiczne 
bieganie, w interesach publicznego dobra tyczqce si^, psucie nietylko 
odzienia, obuwia, ale tez i wiQkszego potrzebuje do zycia posilku, na 
co ta pensja nie wystarcza. Juzesmy si^ po znajomych pozadtuZali, ju- 
£esmy si^ i pofantowali, a nakoniec i tego gdy niestanie, nieraz cierpiec 
• musimy i niedostatek w odzieniu" *). 

A trwozyc mieszkanca miast moglo wszystko: i to, ze nagle po jat- 
kach zabraklo mi^sa, ze ceny chleba poszly w gor^, i to, ze zbieraj^c 
si^ pokqtnie na schadzki i skladaj^c podania do wtadz otrzymywano za 
to napomnienia, i to, ze policja szukata szpiegow i stosunkow z nie- 
przyjacielem 2 ), j to wreszcie, ze wsz^dzie i w urz^dach i poza urz^dami 

‘) A. G. W Ks. warszawskie Ks. Warszawskiego 59. 

! ) Dyr. pol. do Rogozinskiego z powodu zbiorowego memorjalu 20, III. Rezol. 

512; Siedztwo z czego Zyjq Kilttlier, Holfman i in. 20, II Ns 191, 198, 23, II Ns 213; 
rozkaz do mag. Torunia aresztowania Hcrniana 1, III Ns 278; wysyla Szuleckiego na 
sledztwo do Pultuska 4, III, Ns 309; id. Gliiiskiego do Troszyna 10, II, Na 121 i vv. in. 
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pehio bylo dawnych urzQdnikow pruskich. Ci ostatni zupelnie wyraz- 
nie siali trwog^. W korespondencji ich znalezc latwo „wyrazy krzyw- 
dzqce Rzqd narodowy i jakowys zarod duclia niespokojnego i bezpie- 
czenstwu publicznemu zagrazajqcy", a w opinjach ustnych rzeczy jesz- 
cze gorsze. „Sekretarz poczty Szneyder i Espagne, a mianowicie Szney- 
der roznosz^ po roznych miejscach basnie i wszelkie szyderstwa na na- 
rod polski, dodajqc, iz terazniejszego rzqdu rozrzqdzenia sq nic nie zna- 
czqce i ze si^ rz«-\d pruski powroci“ (28, III) „Oficjalisci bywszego rz'qdu 
pruskiego tak w m. Mlawie, jako i samyni rn. Plocku, rzucajqc postrach 
o wygranych bitwach przez Moskali, oslabiajq energj^ publicznq i przez 
rozsiane basnie zatrwazajq dobrze myslqcych“ (25, II). „Osoby bylego 
rz^du pruskiego rozrnaite w Poznaniu i innych miastacli departarnento- 
wych rozsiewajq wiesci, ktore zwyci^ski narod i rz^d terazniejszy krzyw- 
dztj i ducha narodowego ostabiac mog£\“ (30, IV) *) — tak brzniiq donie- 
sienia policyjne. To tez nie dziw, ze lud miejski chwieje si^ pod wra- 
zeniem tych wiesci, a jego nastroje udzielajq si^ i warstwom wyzszym. 

Zresztq wsrod warstw wyzszych, politycznie dojrzalyeh od samego 
pocz£\tku niejednolitri byla orjetitacja. Wystarczy tylko przyjrzec si$ fi- 
zjonomji sfer najblizszych Francuzom. Bezwzgl^dnie oddani Napoleo- 
nowi radykalisci, t. zw. jakobini byli usuni^ci od wladzy, natomiast 
u rz;\du stali ludzie umiarkowani, raczej dla Napoleona niepewni. W sa- 
mej Kornisji rzrjdzqcej wi^kszosc wydaje si^ cesarzowi politycznie wqt- 
pliwrj, stale jq podejrzewa o sprzyjanie Rosji, stale kaze jej pilnowac. 
Byli przecie wsrod niej ludzie, ktorzy jak Dzialyriski, pracujqc zreszttj 
wytrwale i owocnie, do konca inieli przeswiadczenie o powrocie do War- 
szawy wladz pruskich i tylko naprawd^ jeden Wybicki byl szczerze odda- 
nym Napoleonowi. Wsrod dyrektorow na Poniatowskiego liczy wciqz 
dwor pruski, a cesarz pomawia go o konszachty z Czartoryskim i Rosjty 
Ogol ziemianstwa po decyzji Poniatowskiego stanie wprawdzie po stronie 
Francji,lecz,nawet idqc znirn i konipromitujqc si^, l^ka o swojq przyszlosc * 
I nie dziw. Nie wierzono w moznosc bytowania sarnoistnego. Najbar- 
dziej znamiennem jest rozumowanie Czartoryskiego w przygotowanych 
na wiosn^ r. 1807 papieracb dla wspolrodakow. Polska istniec inoze, 
dowodzil ks. Adam, btjdz w zwi;\zku z Fratjcjtj, bfidz w zwiqzku z Rosjq. 
„Jednakie odleglosc Francji sprawi, ze byt utworzonego przez niq pan- 
stwa bytby nieskonczenie zaleznym od tysi^ca okolicznosci, co spowo- 

t) Rezol. dyr. pol. 5, III N» 332 z powodn listu Schddego. 1, IV Ns 643 z powo- 
du listu Winters; do dyrektora poczt 28, III Ns 612, do izby adm. plockiej 25, II Na 233, 
do izby poznariskiej 30, IV Na 897. 
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dowaloby wkrotce upadek tego panstwa nieszcz^sliwego, wydanego na 
fup najazdu swycli pot^znych s^siadow" 5 ). Najprostszein, choc nawet 
najmniej poiqdanem, wydawac si^ musialo w takiej sytuacji zwlaszcza 
na pocz^tku, rozwiqzanie status quo ante. Byli przecie ludzie, ktorzy 
jak wiceprezydent stolicy Zwierzchowski nie wahali sit? przyznawac 
ogarni^tym w Warszawie przez rewolucj^ wyzszym urz^dnikom pruskiin 
do swej niech^ci dla nowego porzEjdku rzeczy i do tego, ze tylko pod 
naciskiem przyjmowali swe urz^dy „rewolucyjne“ 2 ). 

W lutym i w marcu 1807 r. zjawia si<? ponowna fala obietnic z za 
frontu. Radziwili pragnie do akcji swej krolewsko-wielkopolskiej wciqg- 
nqc Poniatowskiego. Czartoryski zaczyna rozwijac robots gorqczkow^ 3 ). 
Wysuwa siq Bennigsen, prawie zwyci^zca z pod Eylau, Nosi sit? on z my- 
SI 3 zapoczqtkowania rokowah pokojowych z Napoleonem, pragnie wy- 
slac do obozu francuskiego wlasnego negocjatora, przez chwil^ gotow 
jest Aleksandra proklamowac krolem Polski. To— juz nie tylko trwozne 
wiesci agentow pruskich, to S 3 odgtosy propozycji, ktore w pewnych 
warunkach wydawac si$ musiaty mozliwosciami politycznemi. Spole- 
czenstwo polskie, pchnitpe rozkazem okupantazbawcy, zreszt^ nie bez 
slusznosci nieufnego, nie zejdzie z drogi budowania wlasnej organi- 
zacji paiistwowej pod oslonq czasu wojny, lecz wahar'i w niem coraz 
wi^cej — i S 3 one coraz gl^bsze, w miar^ zblizania si^ ku rozwiqzaniu 
nieznanemu, zaleznie od wiadomosci wojenno-poiitycznych. Zresztq mi- 
nql okres wiesci pierwszycli, najbardziej bezzasadnych i zupelnie bezpod- 
stawnych, a mimo to przyjmowanych na slepo. Juz nie przejmuj^ zdzi- 
wieniem nikle postacie zwyci^scow, ktorym ulec niusieli wbrew wszel- 
kiej logice swietnie wyszkolone zast^py olbrzymow pruskich, jak na 
poczqtku w poznanskiin 4 ). Juz nie przycliodzq wiesci coraz to nowe, 
a zawsze nieprawdziwe, skwapliwie zwlaszcza w kordonie austrjackim 
kolportowane, wiadomosci, „ze Francuzi zbici, 2 e opuscili juz Warszaw^ 
i ze komeridantow swoich sluchac nie chc 3 “ 5 ). 

Widziano w cesarzu nietylko urz^dowo wodza niezwyci^zonego, 

ktory 

Gdy dalej pojdzie, rzeknie zieinia zatrwozona 
Moj okrqg jest za maly dla Napoleona. 

>) B. Cz. 5231. Nap. H la. Pol., 60. Askenazy Wczasy higtoryczne, 1902, 
I, 83, 439 i u. 

‘‘) Raport Mosquy S c h o 11 rn ii I 1 e r, 78. 

3 ) .Patrz ses. Kom. rzqdz. 74, 2 marca Rostworowski, 1,74. 

*) Bialkowski Pamiftniki starogo zolnierza 1903, 1—3. 

5 ) Patrz dodatck II. 


26 


A jednak, batalja pod Pruskq Ilaw^, podroze Bertranda do obo- 
zu wrogow, jakies rokowania nieznane, a niebezpieczne, wszystko przej- 
mowato l^kiern i zmuszaio do zastanowienia gl^bokiego. 

Administracja w plockim zaczyna si^ rozprz^gac pod wplywem na- 
plywajqcych wiesci. Taka np. komisja pultuska rozchodzi si^, na miejscu 
pozostaje, by dalej sprawowac swe czynnosci, tylko jej prezydent ')• 
Wsz^dzie zte j^zyki biorq gor^. Wtadze wojskowe francuskie grozq za- 
stosowaniem represji najsurowszych 2 ). Napoleon rozdyma swoj triumf, 
prowokuje Te Deum. Policja nakazuje powszechnq ilumitiaqV). W ca- 
lej pelni okazuje si^ koniecznem to, co juz poprzednio zostalo przez 
wladze zastosowane: urabianie opinji szerokiej w duchu zyczliwym dla 
Francji. Juz 3 lutego wyszedi rozkaz dyrektora spraw wewn^trznych 
do izb adrninistracyjnych, aby po swi^tach i w niedziele wyglaszano 
modlitw^ urz^dowq, ktorej tekst przeslano nast^pnie 7-go do kosciolow 
wszystkich wyznaii, zzaleceniem wyraznem, „zeby bez wylqczenia zadne- 
go obrzqdku kazdy na ziemi polskiej mieszkajqcy za oswobodzenie kra 
jow naszych niosl dzi^ki Najwyzszemu i prosil go o ustalenie rzqdu 
i niezmienne powodzenie niezwyci^zonych wojsk N. cesarza Francuzow 
i krola wloskiego“ 4 ). 

Najblizsze tygodnie bezczynnosci wojennej, zawodow politycz- 
nycb, wyczekiwania i wzmozonej dzialalnosci rekwizycyjnej staly si§ 
okresem fermentu nowego. Mimo dozoru najscislejszego wladz frari- 
cuskich i polskich, na rogach ulic ukazaly si^ kartki „zagrazajqce bez- 
pieczenstwu publicznemu" 5 ), wiesci rozsiewane przez ludzi zle my- 
slqcych nabieraly wagi coraz wi^kszej. Nie poskutkowala nawet za- 
stosovvana rnetoda ochronna, przez urzqdzanie szeregu obchodow na- 
rodowych: uroczystosc 3-go maja z poswi^ceniem orlow w Warszawie, 
swi^ta poswi^cariia ortow w poszczegolnycli miastach, inspirowane na 
skalQ szerokq. Niezadowolenie, miast slabnqc, zresztq jak zwykle na 
przednowku, ,w maju rosto stale, roslo tak dalece, iz postanowiono ude- 
rzyc wlasciwycb, jak myslano, winowajcow. „Poniewaz z vvielu miejsc 
daly s!q slyszec nieukontentovvania w czasie, gdy wszyscy zaj«^ci sq 
obronq kraju, dostawianiem wszelkich potrzeb, tudziez dopelnianiem 

') (lener. Baville do gener. Lemarois Puttnsk, 17,11. 1807 (kopja) Zbibr uchwal 
Kom. rzadz. I, 77. 

2 ) Odezwa gen. Lieberta w PoznaMu 9. II. Gazeta Pnzn . 11, II. 1807. 

3 ) Rezol. dyr. pol. 12, II. Ns 134. 

4 ) Prot. czyn. dyr. spr. wewn. II, Ns 8 z 7, II, oraz dodatck III. 

5 ) Rezol. dyr. pol. do preZydenta Warszawy 24, IV, Ns 846. 
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rozmaitemi sluzbami w administracjach, znajduje si^ bardzo znaczna 
klasa ludzi, ktora si$ glosi rzqdowi terazniejszemu niepodleglq, urz^- 
dow zadnych przyjmowac nie cliche, duch riarodowy oslabia", dyrek- 
torjum generalne postanowilo na wniosek dyrektora polieji 19 maja 
unicestwid owych „intrygantow“, wystqpilo z projektein prawa o za* 
przysi^zeniu wszystkich na posluszehstwo rzqdowi polskiemu i o wyda- 
leniu wszystkich niezaprzysiQzonych. 20 maja przechodzi odpowiednie 
prawo przez Komisj^ rzqdzqcq i natychmiastowo mimo opieki okazanej 
nierodakorn przez francuskiego komendanta miasta przystqpiono do od- 
bierania od ewent. Prusakow przysi^gi (25 maja) i do stopniowego ich 
usuwania z terytorjum, podleglego wladzy Komisji rzqdzqcej r ). 

Widocznie jednak oczyszczanie zwlaszcza stolicy od Prusakow 
nie pomoglo, skoro w momencie nowego podniecenia, w chwili uroezy- 
stej swi^towania zwyci^stwa frydlqdzkiego, Warszawa byla widowniq 
tym razem ekscesu prawdziwego. 18 czerwca w czasie iluminacji w do- 
mu jY® 385 na Krakowskiem Przedmiesciu wprost poczty w miejscu naj- 
bardziej ruchliwem wybito szyby 2 ). 

Zdarzenie samo przez sit; moze i niezbyt doniosle, nabiera cech 
symptomatycznych, jezeli zestawic je z innemi wypadkami nieco pozniej- 
szemi. Zamiast zadowolenia zwyci§stwo frydl^dzkie musialo widocznie 
stac si$ nowym czynnikiem burzqcym wyobrazni^ tlumow, skoro aresz- 
towano niejakiego Kremera, ktory osmielil si^ glosic publieznie, iz choc 
ks. Konstanty nie padl w boju, jak to si$ pierwotnie roznioslo, los ta- 
ki nie rninie Napoleona, gdyz istniej^ osoby, z ktorych rqk zginie on 
niezawodnie 3 ). 

Zresztq zdenerwowanie i zniecierpliwienie obejmowalo nie tylko 
prosty lud warszawski. Licznie zgromadzona publieznose wyczekuje 
w przedpokojacli Korn, rzqdzqcej na jakies najlzejsze oznaki, plynqce 
z Tylzy, a Komisja sama bezradna, odsuni^ta od wielkich wypadkow 


') Dyr. pol. do Gouviona, Id, V. Roz. n° 970. Scs. 24, 19 maja, dyr. gen. 
ses. 153, 20 maja, Kom. rzrjdz. Rostworowski I, 196, urzrjdzenle lb. 635 ,N” 133. 
Wzor submisji nierodakow 24, V, rezol. dyr. pol. N° 1031, rozkaz do magistratu wstrzy- 
mania paszportow tym, do ktorych bi;dq micli rodacy pretensje As 1033; wyznacza 
deputaej? do odbicrania zar^ezoh 22, V .Nii 1019; obwieszczcnic do miasta i izb. admin. 
25, V; do komendanta miasta 25, V n° 1046; 30. V rozkaz spisania w ciqgn 3 dni 
wszystkich Prusakow Ns 1077, 1081; polecenie rewidowania przy wyjeidzic31, V A» 1090. 

-) Dyr. pol. do prezydenta Warszawy 20, VI, As 1244. Ses. 185, 20 czerwca 
Rostworowski I, 254. 

3 ) Dyr. pol. do Kom. rzqdz. 1, VII Aa 1348, do gen. I.ernarois As 1349; ses- 
Kom. rzqdz. 207, 11, VII Rostworowski I, 298. 
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- dzieli si$ z nia skromnemi szczegolami, jakich udzielac mogli Potocki 
i Batowski. Zresztq coz mogla ona powiedziec wi^cej, jak to: „ze ode- 
brala od N. Cesarza zapewnienie, i l cz^sc Polski bronia jego zdobyta 
nigdy pod panowanie pruskie nie powroci“ 1 ). Bylo to zamaio jednak 
i dla niej i dla ogolu, ktory domagat siQ szczegolow, a z plotek domy- 
slal si^ rzeczy najgorszych. Komisja wezwana wkrotce do Napoleona 
miata si^ o wszystkiem w Dreznie dowiedziec ostatecznie, wyjazdem 
swoim naglyin powi^kszajac jeszcze niepokoj. A til nadszedt dekret 
donacyjny z niekohczacym si^ szeregiern spraw i pierwszy wytnarsz 
wojsk, powracajacych doFrancji. 

Z powodu zbierania calego wojska polskiego pod Augustowem juz 
siQ zaczynaty nowe niedorzeczne opowiesci o tem, ze wojsko ma ulec 
rozbrojeniu. L^kano si§, mimo przeciwnych zapewmen ks. Jozefa, azeby 
z tego powodu nie wyniklo jakies wrzenie w samem wojsku, i postano- 
wiono w dyrektorjum zast^pujacym Korn, rzqdzqra dla zapobiezenia 
ktopotom dla wszystkich trzech legjonow postal zold na zaczynajace si^ 
polmiesiace (15 lipca). Zle wiesci nie przestaja kursowac. Obwiniano. 
jak zwykle, tutejszych Niemcow-Prusakow, myslano aresztowac dwuch 
trzech, ostatecznie zdecydowano si^ wydac odezw^ do narodu, w ktorej 
zresztcj nie powiedziano nic pozytywnego, zalecajqc jedynie wiar^ 
w wspaniatomyslhosc w. bohatera 2 ). Nietylko opinja, lecz i dyrekto¬ 
rjum pozostaje z najzupelniejszej nieznajomosci sytuacji. Komisja rzq- 
dzaca z Drezna zalatwia tylko sprawy biezqce, a gwalty zoldakow Neya 
doprowadzaja wszystkich do rozpaczy. 

Do opozycji ostrej przechodzi nawet wojsko. „Wielu z IchMP. ofi- 
cjerow polskich zapoinniawszy, ze wykonali przysi^g^ wiernosci N. ce- 
sarzowi, powazaja si^ po oberzach, biliarach i miejscach publicznych 
schadzek uzywac slow nieprzyzwoitych i wyrazow uwlaczajacych powin- 
nego temuz monarsze uszanowania” (26, VII), „oficerowie gwardji narod. 
zamiast, coby inieli przykladac si$ do utrzymania porzqdku i winnego 
urz^dnikom posluszenstwa, niowami swemi i zakrywaniem tak od re- 
kwizycjow, jako i innych rozkazow, burza porzadek i spokojnosc pu- 
bliczna“ (27, VII) U cywilnych przygn^bienie i niezadowoleuie prze- 


0 Ses. 195, 1, VII RoS two rows ki I, 275. 

: ) Ses. dvr. gen. 3, 15, Vll, oraz ses. 7 i 8, 18, Vll. Lnbicnski do Malacliovv- 
skiego 15, VII. Rostworowski, 1,322; 18, VII lb. 327. 

3 ) Rez. dvr. pol. 26, VII M 1569 i 27, VII 1572; o nastroju aimji raport 
Vincenta 10 sierpnia, wiesci o wyrznit;ciu Frahcuzbw 10 sierpnia Instrukcje. I, 12 — 
13 U 9. 
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szly w zupelny upadek ducha, co jest wyzyskiwane umiejqtnie przez sar- 
kazmy zwolennikow Rosji lub Prus. Wreszcie przyszly pierwsze wiado- 
mosci o tem, ze cz^sc zaboru pruskiego zostanie usamodzielniona, choc 
w potyczeniu z Saksonjq, ze otrzymano odrqbny ustroj i wlasnrt ustaw^. 
Wiadomosci te nie zmienity nastroju. Porownywano nadzieje, jak mo- 
wiono, obietnice Napoleona, z tem, co dafa rzeczywistosc, i zestawiano 
jq z ofiarami, wysilkami i zapatem arrnji polskiej. Nie pojmowano zupel 
nie, czemu zwyci^zony Aleksander otrzymywal procz zaszczytnego pokoju 
cz^sc terytoryum polskiego, a gniewano siQ ostro na darowizny, ktore 
inialy pozwolic na wywozenie z zubozalego kraju olbrzymich dochodow. 
Nie zdawano sobie sprawy, w jaki sposob kraj ma bye w takich warun- 
kach w stanie utrzymywac administracj^ i armjQ 40-tysi^cznq. Wysttj- 
powano przeciwko Napoleonowi. „Tak wyglqda, mowiono, nagjoda Na¬ 
poleona za nasze oddanie, iz poswi^cit nas zemscie naszyeh monarchow 
i ze imi^ Polski nawet zostalo wygnane z listy paristw“. 

W spoleczenstwie wyraznie trzy wyst^pujq kierunki. Prqd sasko- 
francuski, nie liezny, a liczqcy na poparcie Francuzow i Drezna, stara 
si^ opanowac wszelkie stanowiska, ogarnqc administracj^ pahstwa,. 
a umtarkowany, spokojny i moeny poparciem zewn^trznem nie posia- 
da istotnego oparcia w narodzie. Kierunek rosyjski, zlozony z ludzi 
bogatych, i wplywowych, korzysta z obeenych nastrojow, podsyca nie- 
zadowolenie i umie wygrywac kazdq sposobnosc. Najliczniejszy wresz¬ 
cie odtam czysto polski, mimo zasadniczego niezadowolenia, nie zrywa 
ostateeznie iqcznosci z politykq francusk'q. Mimo przygn^bienia wierzy, 
ze to, co zostalo stworzone, jest tylko chwilowem. Wojskowi, zwolen- 
nicy tego kierunku, nie opuszczajq arrnji, gdy2 liczq, iz wojna zostala 
tylko na chwil? zawieszona, a ze nawiqzana znowu pozwoli zrealizowac 
pragnienia calkowite narodu. Kierunek ten zyje w agitaeji wieeznej, 
z czego jednakze korzysci najwiqksze wycmgnq rozumni i spokojni prze- 
wodnicy prqdu rosyjskiego'). f 

Z takim dorobkiem psychicznym wychodzilo spoleczenstwo pol- 
skie w chwili uspokojenia si^ stosunkow europejskich z okresu tymeza- 
sowego, wkraczajqc w faz^ przejsciowosci, ktora doprowadzic miala do 
porzqdkow Ksi^stwa Warszawskiego, a w ktorej—mimo staiego wplywu 
zewn^trznego — znowu zdobyc mialy miejsce pierwsze momenty prze- 
ciwiehstw wewn^trznych. 

i 

') Raporty Vincents 25 lipca Instrukcje, 5 Ms 4; 29 lipca ib. 6 M? 5; 31 lip- 
ca ib. 7 8 Ks 6; 6 sierpnia ib. 9 M 7; 21 sierpnia 16 M 11; 28 sierpnia 18 Ns 12 
dezereje i dymisje w wojsku 3 wrzesnia ib. 23 Ms 15, patrz dodatek IV. 
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I. Rezolucje dyrektora policji w sprawie kwaterunku. 

1. Do deputacji kwaterniczej , 25 lipca 1807 1 ). D. p. k. odpowia 
dajqc na przeloienie deputacji kwaterniczej oswiadcza, iz co siQ tyczy 
wojskowych francuskicli, aby nie wymagali zbytnich mieszkari, i nie 
zostawiali icli dla siebie po wymaszerowaniu, oraz aby bezpieczenstwo 
dla deputacji kwaterniczej zawarowanem zostato, nie omieszka ulozyd 
siQ w tej mierze z wladzami francuskiemi. Co do mieszkancow miasta 
Warszawy, aby miejsca potrzebne na kwaterunek wyporzqdzili, i trudno- 
sci pod zadnym pretekstem w przyjmowaniu wojskowych nie czynili, 
wyszto stosowne do magistratu miasta stotecznego Warszawy zlecenie, 
aby wydat natychmiast w tej mierze odwieszczenie do mieszkancow i sam 
byt we wszystkiem pomocq deputacji kwaterniczej. Sqdzi jednak dyrek- 
tor policji swojq powinnosciq zadysponowac tejze deputacji, aby kwate¬ 
runek najblizej dotykat dziedzicow i wlascicieli domow, a potem dopiero 
lokatorow, i ci jeszcze na dwie klasy podzieleni bye majq, to jest uzyt- 
kujqcy z miasta, i z niego nie uzytkujrjcy i owszem przez swq tu bytnosc 
zyski miastu przynoszqcy, ci ostatni w ten czas dopiero do niego obo- 
wiqzani bye mogq, gdy dziedzice, wlasciciele i uzytkujqcy lokatorowie 
zniesc go nie btjdq wstanie, dozor tego szczegolniejszy poleca si$ depu¬ 
tacji kwaterniczej pod odpowiedzialnosciq z osdb, gdy si^ jakie naduzy- 
cia okazac mialy. 

2. Do magistratu m. Warszawy , 25 lipca 1807 2 j. D. p. k. na stu- 
szne przelozenie deputacji kwaterniczej zalcca magistratowi policji mia¬ 
sta stolecznego Warszawy, aby natychmiast wydat na pismie obwiesz- 
czenie do mieszkancow miasta Warszawy 

1) Iz si^ przygotowac powinni do wiQkszego, chociaz krotkotrwajq- 
cego, kwaterunku dla przechodzqcego wojska. 

2) Izby administratorowie domow wczesnie takoz w tej mierze po- 
czynili rozporzqdzenia. 

3) Azeby wlasciciele domow, ktorzy calkiem swoje domy powynaj 
mowali, wczesnie starali si$ o miejsce dla umieszczenia kwaterunku, na 
tez domy przeznaczonego. 

4) Aby tak wlasciciele, jako i lokatorowie, wzgl^dem ktorych osta- 
tnich wszclako sprawiedliwa proporeja zachowana bye powinna, prze- 
znaezony kwaterunek przyjinowali, a to dla uniknienia nieporzqdku. Za- 
den dom pod 2adnym jakimkolwiek brjdz pretekstem od kwaterunku 


’) A. D. Rezolucje 564-5 Aa 1557. 

2 ) ib. As 1559. 
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wolnym bye nie moze, lecz wszystkie w rownej repartycji znosic go obo- 
wiqzane. Dopilnowanie tego szczegolnie magistratowi polieji poleca si^. 
ktoren swej pomocy deputaeji kwaterniczej w kaidem zdarzeniu nie od- 
mowi. 

3. Do magistratu m. Warszawy, 25 lipca 1807 *). D. p. k. majqc 
sobie doniesione, ze przybywaj^ca do Warszawy kawalerja francuska 
i aljancka w stajniach w miescie b^dqeych w zaden sposob umieszczona 
bye nie moze, i ze w Alei Ujazdowskiej dwa tysi^ce koni pod goletn 
niebem stac musi, a tez bez wiqzania lin pomi^dzy - drzewami lokowane 
tam bye nie mogq, zaleca magistratowi polieji miasta stolecznego Warsza- 
wy, aby przedsitjwzi^l jak najrychlejsze srodki, izby potrzebne do tego 
liny wczesnie dostarezonemi zostaly. Ze zas stojqca w Alei kawalerja 
w blizkich zbozach szkodt; zrobic moze, ostrzeze magistrat wlascicieli 
tychze zboz, azeby je wczesnie, to jest w poniedzialek sprzqtnQli, a przez 
to unikn^li straty, ktorej niechybnie podpasc mogq. 

4. Do magistratu m. Warszawy, 28 lipca 1807 J ). D. k. p. zawia- 
damia magistrat polieji miasta Warszawy, ze kazda dywizja wojska Iran 
cuskiego i aljanckiego ma mice osobny kwaterunek, i ze przy deputaeji 
kwaterniczej b^dzie jeden oficer francuski dla pilnowania porzqdku i bro- 
nienia od wszelkich natarczywosci; nie mniej zaleca magistratowi, aby od 
momentu wejscia wojsk aljanckich latarnie po ulicach byly cirjgle oswie- 
cone, a to dla bezpieczeristwa mieszkancow i zachowania porz^dku: 
rowniez nakaze magistrat, aby od godziny 9-tej wieezor wszystkie szyn- 
kownie pod najsurowszemi karami pozamykane byly. Kobiety takoz 
swawolne nie majq zapraszac do swycb mieszkan wojskowycli, a to dla 
uniknienia nieprzyzwoitosci i gwaltow, ktorych przy pierwszem wejsciu 
wojsk francuskich doswiadezyly. Dopilnowanie tego wszystkiego jaknaj- 
mocniej magistratowi poleca sitj. 

5. Do deputaeji kwaterniczej , 31 lipca 1807 3 ). D. p. k. odebra- 
wszy w ten moment uwiadomienie od J. W. gubernatora przez r^ce J. W. 
dyrektora interesow wewn^trznych, iz J. W. marszalek Ney cliche uezy- 
nic ulg^ miejscom, przez ktore korpus armji do Slrjska rna przechodzic, 
osqdzil za rzecz potrzebnrj odmieniii drog^, przepisanq przez J.O. ksi^cia 
generala-majora, i ulozyc si$ nastQpujqcym' sposobem. 

Pierwsza kolumna, zlozona z 31 regimentu i parku artylerji, 2500 
ludzi wynoszqca, przyb^dzie do Warszawy 3 sierpnia, a wyjdzie 6-go. 

Druga kolumna, zlozona z pierwszej dywizji dragonow, 2000 ludzi 
i tylez koni, przyb^dzie dnia 4, a wyjdzie 7-go. 


■) A D. Rezolucje 566 X> 1563. 2 ) 15.570 X 2 1586. 3 ) ib. 577 M 1627. 
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Trzecia kolurnna, zlozona z drugiej dywizji piechoty, 3000 ludzi,, 
przybejdzie 5-go, a wyjdzie 8-go. 

Czwarta kolumna, zlozona z pierwszej dywizji piechoty, od 3000 
ludzi, przyb^dzie 6-go, a wyjdzie 9-go. 

Piqta kolumna, zlozona z 1500 kawalerji lekkiej i tylez koni, przy- 
b^dzie 7-go, a wyjdzie 10-go sierpnia. 

Uwiadamia o tem deputacj^ kwaterniczq z zaleceniem, aby podlug 
tego kwaterunek wojska w miescie Warszawie rozdysponowala. 

6. Do izby admmistracyjnej warszawskiej, 8 sierpnia 1807 x ). 

D. p. k. zapatrujqc si^ na najsmutniejszy los, w jakim tak miasto 

Warszawa, jako i wsie na trakcie, ktorym korpus 6 armji francuskiej 
pod komendq marszalka Ney przcchodzi, wystawione sq, chc^c z swojej 
strony, ile moznosci, zlemu zaradzic, kiedy juz zapobiec mu niepo- 
dobna, i przynajmniej przylozyc starania, by szkody poniesione mogl 
przed oczy Naj. cesarza i krola przedstawic, spodziewajqc si^ po jego 
wspanialomyslnosci, ze tez wynagrodzic rozkaze, rekwiruje izb$ admi- 
nistracji publicznej departamentu warszawskiego, azeby wydala natych- 
rniast rozkazy do wszystkich izb wykonawczych i magistratow miast, 
przez ktore korpus ten przechodzi, azeby szkody poczynione tak w za- 
braniu koni, bydla i ruchomosci, potratowaniu, koszeniu i spaszeniu 
zboz spisane i protokolami stwierdzone zostaly, te wszystkie izba admi- 
nistracyjna nie omieszka dyrektorowi policji krajowej przeslac, azeby 
mogl przeswiadczyc wladze Irancuskie, do jak wysokich sum te szkody 
dochodzq. rekwizycj^ w jak najpr^dszym czasie izba uskutecznic 
zeclice. 

7. Do intendentow cyrkulowych, 10 sierpnia 1807 2 ). 

D. p. k. cbcqc ocalic miasto od przykrosci tak ci^zkich, jakie przez 
kwaterunek wojska po domach doswiadczac zwyklo, tyle dolozyl sta¬ 
rania, ze za rozkazem rzqdu francuskiego nadchodzqca armja J. W-o 
marszalka Davout'a na dyslokacj^ do koszar jest przeznaczona. Za- 
czein wydaje si^ jak najsurowszy rozkaz do intendentow cyrkulowych, 
aby do wyczyszczenia tych koszar na dzieri jutrzejszy z rana dostawili 
ludzi, jako to: 


Cyrkul drugi 
Cyrkul trzeci 


Cyrkul pierwszy 


Cyrkul czwarty 


Cyrkul piqty 
Cyrkul szosty 


on | 

qq | do koszar artylerji 

on | 

70 j do Bernardynek 

60 do Mirowskich 
80 do Ujazdowskich 


') A. D. Rezolucje 599-600 Ns 1706. *) ib. 606 Hi 1736. 
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Ci wszyscy odbiorq zaraz zapiats, na dzieri po zl. 1 gr. 20 za swojq 
robots do ktorej mogq bye uzyte i kobiety, lecz gdy od uskuteeznienia 
tego rozkazu zawisfa spokojnosc mieszkaricow tutejszyeh, aby od do- 
znanych przykrosci wolriymi bye mogli, i aby zolriierz przez swoje 
w koszarach ulokowanie nie miat tyle zr^eznosci do wyrzqdzania nie- 
przyzwoitej swawoli, przeto wzwyz wyrazeni intendenci wystawiwszy 
jak najmocniej mieszkaricom cyrkulu swego w tem interes ich wtasny 
do tego nakfaniac onych, ile moznosci, bsdq, niebacznych zas na swoje 
wlasne dobro, i nieposlusznych temu rozkazowi mocq egzekucji przv- 
music nie omieszkajq tak, aby wyznaczona ilosc ludzi niezawodnie na 
dzieri jutrzejszy w przeznaczonfem sobie miejscu stanza, co gdyby do- 
stateeznie nzupelnionem nie byto, na ten czas intendenci eyrkufowi 
z osob i urzsdow swoich odpowiedziec b^dq musieli. 

8. Do Komisji rzqdzqcej, 22 sierpnia 1S07. 3 ) 

D. p. k. z urzsdu majqc sobie poleconq opieks miast nie moze 
nie miec w szczegolniejszej uwadze ucisku, ktorego miasto stoteezne 
Warszawa od momentu wejscia wojska francuskiego doznaje, chciai 
nie raz dyrektor polieji krajowej zrobic jakowys rozktad, i nczynic, 
ile okolicznosci pozwalaly, proporcjonalne rozdysponowanie, to wsze- 
lako najczssciej bezskuteeznem sis stawalo dla nacisku wojska i niepo- 
dobieristwa utrzymania porzqdku. Kiedy jednak teraz za nadejsciem 
korpusu J.W. marszalka Davout wojsko francuskie ciqgle w Warszawie 
ma konsystowac i kiedy zofnierze i cz^sc oficerow w koszarach uinie- 
szczonq bye ma, dla sztabsoficerow i generalow, oraz dla sztabu gene- 
ralnego kwatery w domach obywatelskich naznaezone bye muszq, wy- 
pada konieeznie rozporzqdzic, aby ci^zar ten nie jednych dotykal’ oby- 
wateli, lecz przez wszystkich rowno byl znoszony, a to przez otakso- 
wanie zabranych mieszkari na kwatery i onych regularnie oplacanie 
Jakoz latwy sposob do sprawienia obyvvatelom tej ulgi bez wyszukiwa- 
nia lub oznaezenia nowych naktadow, podaje podatek polpodymnego 
czyli serwis, w calym kraju przez miasta i wsie oplacany, z ktorego 
wszelkie z kvvaterunkow wynikajqce koszta oplacane byty, podtug co- 
roeznie ustanowionego etatu. Ztozone wdyrekcji polieji akta i rachunki 
okazaty, iz w R-u 1805/1806 kamera warszawska na kwaterunek w mie- 
scie Warszawie 77,806 talarow wyliezyla, nie rachujqc ekspens lazare- \ 
towq, ani re paraeji i wydatkow w koszarach. Ta suma przeznaczonq 
byla jedynie dla generalow i oficerow, ktorzy podlug stopni odbierali 


3 ) A. D. Rezolucje 630—1 1844. 
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serwis i z tego inieszkanie sobie najmowali, tudziez dla wynagrodzenia 
obywateloin, podoficerow i zomierzy na kwaterze maj^cym. Oprocz tego 
dawali obywatele Warszawy proporcjonalnq opiate do procentu z swych 
domow, ta optata stac by si^ mogia pornoe^ w przypadku, gdyby po- 
datek scrwisowy 77,806 talarow nie byt dostarczaj;\cy, tern bardziej, ze 
oprocz wynagrodzenia lokacji oporzqdzenie mieszkari oficerskich w ko- 
szarach i opatrzenie domow obywatelskich, oficerow na kwaterze ma- 
jqcych, nieodbitych wyciqga kosztow. 

Zeby przeto ten nowy ukfad, jako jedyny sposob ulg? obywateloin 
przyniesc mogqcy, pozqdany skutek rndgt pozyskac, jest prosbq dyrek- 
tora policji, aby Koinisja rzrpizqca raczyta zalecic dyrekcji skarbowej, 
by na fundamencie dawniejszych urzqdzeh z funduszu serwisowego 
wyptacata ad concur rentiam 77,806 tal. za kwitami i rekwizycjq dyrek- 
tora policji. Tudziez aby dyrektor policji stosownie do dawnego zwy- 
czaju mial prawo rozpisai skladk^ na domy obywatelskie, gdyby po- 
mieniony fundusz nie by! dostarczajqcy. Ze zas takowe dzielo oddziel- 
nego potrzebuje zatrudnienia, uprasza dyrektor policji krajowej, aby 
mu wolno mianowac deputacjs z obywateli posesjonatow i publicznym 
szacunkiem zaszczyconych, ktorzyby rozrzqdzeniem funduszow i utniar- 
kowaniem rozktadu jedynie zajqc siq mogli, i t^ obywatelskq na siebie 
przyj^li uslug^, do czego stosowny ma honor zah\czyc projekt. 

9. Projekt do Komisji rz<{dzqcej ! ). 

Koinisja rzqdzqca przychylajqc si$ do przedtozenia W. dyrektora 
policji krajowej stanowimy, chcqc uczynic ulg^ miastu stolecznemu 
Warszawie, od poczqtku wejscia wojsk francuskich kwaterunek pono- 
szqcemu, zalecaniy dyrekcji skarbowej, azeby z funduszu pofpodym- 
nego do skarbu narodowego wchodzqcego a na serwis przeznaczonego, 
tak jak za starego rz^du, sum? zi. pol. 466,836 rocznie ratami kwartalnie 
anticipative z'aczynajqc od dnia 1 wrzesnia za kwitem W. dyrektora po¬ 
licji krajowej salvo calculo wyplacala. Upowazniamy nadto W. dyrek¬ 
tora policji krajowej do rozlozenia proporcjonalnej skladki na wszystkie 
bez zadnego wylriczenia domy w miescie Warszawie, gdyby powyzsza 
suma na potrzeby kwaterunkowe nie dostarczajqcq si$ bye okazala. 
Nadto W. dyrektor policji moze mianowac deputacj^ z osob, posesje 
w Warszawie majqcych i powszechne zaufanie i szacunek posiadajq- 
cych, ktoreby pod jego okiern rozrzqdzeniem funduszow i umiarkowa- 
nieni rozkladu jedynie zaj^ci, t$ obywatelskq odbywali uslugQ. 

9 A. D. Rezolncje 632 JS» 1845 por. scs. 22!) Kom. rz. 22 sierpnia Roslworo- 
w s k i 1. 355. Rozporzqdzenic d. p. K. 28, VIII. 1807 Gazeta waiszawslcn 1807 dod. Na 70. 
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II. List niewiadomego autora do osoby niewiadomej 

2 stycznia 1807. 

11c Ci wdzic;czny jesteni laskawej do mnie odezwy, tyle czuj^, it 
wezwama twego dopefnic nie raog?. Znasz, jak przyjazn i dorn twdj 
cenic undem, latwo wi^c zawierzysz, izbym Ci sic; wymowic nie mogl. 
Mam obiecanych do mego domu gosci, na ktorych czekac musz^, a moze 
znaglony okolicznosciami przyjdzie mi czas jaki nigdzie si§ nie oddalac. 
Jezeli w naszej sprawie odbior^ jakowe dokumenta, przeslq Ci natych- 
miast i dlatego obligowalem JP. Gieraszenskiego, aby umyslnym poslal, 
skoro do Ciebie pisac b^dt;; spodziewam si$ tycli papierow w przyszlym 
tygodniu. Cieszylbym si$, gdybym Ci^ mogl jakirn sposobeni poze- 
gnac, lecz jezeli to bye nie b^dzie moglo, raez mnie przynajmniej uwia- 
domic, oraz doniesc, czyli moglbym odeslac do Xiqza papiery, aby sit; 
zaraz mogly dostac tarn, gdzie adresowane bc;dfi i pod jakim mam po- 
slac adresem. W Nieznanowicach na swi^ta mowiono iz wrociles nie- 
ukontentowany i juz bez powrotu, zbilem tq pogfoskt; ciekawie mnie 
o to pytajrjcemu, Pecz jak lubit^ sit; trudnic ludzmi i falsze gadac dla 
facecji, Ci donosz^, iz Szenau w Jt;drzejowie powiadal pulkownikowi 
ze obydwa panowie robicie tu intrygi, co opat wyperswadowat. W. Ada- 
mowi powinne wyrazam uszsnowanic i w dowod przyjazni, ktor^ si^ 
stale szczycic pragnt;, wyrazam zdanie moje, iz iubo zyczylbyrn dla 
zupelnej kuraeji jechac do Warszawy, wolalbym jednak, aby jq bral 
w Krakowie. Tam si^ bovviem znajdujrjc wypada albo ryzykowac repu- 
taeje; i wlasnej nie dopelnic chqci, albo wszedlszy, majqtek pewno miec 
zniszczony. Proklamacja bowiem imperatora poddawac liia pod nii'ecz 
i ogien krewnych nawet majqtek. Pisma niektore W. Antoriiowa komu- 
nikowac b^dzie, ja zas dolqczam vviadomosci, jakich dostalem. 

l-o Napoleon zjechat do Warszawy d. 19 o 2 z pulnocy (s.), 
zgniewal sic;, iz tak wiele zastal wojska, przez co i okolica tamtejsza sit; 
ogladza i kroki wojenne spozniajq. D. 20 dawal audjenejt; fragistratu- 
rom i mar. Malachowskiemu, ktory mowi! imieniem narodu. Jemu od- 
powiadajqc powtorzyl, iz interesem Francji, calej nawet Europy jest, 
aby Polska egzystowata, zacht;cal do dzielnego sit; uzbrajania, w koncu 
rzekl, iz chce zrobic Polskt; tak swietn^ i potcjznrj, aby byla przedziatem 
pulnocy (s.) od poludnia, slowem taka, jakq byla za czasow Kazimierzow 


') B. K. 5701. Autorem moze bye Malacliowski, list moglby bye adresowany do. 
Wielopolskiego w Ksiqiu, jest on-pisany kiuezem i swiadezy o istnieniu sprzysit^enia 
w zaborze austrjackim, z ktorego wyniktn deputaeja galicyjska do Napoleona. Podpi 
sano go literami, ktore odervvano. 
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i Zygmuntow. Dn. 21 odprawil rewj^ na dziedzihcu i w ogrodzie Sa- 
skim, otoczony zawsze wprzod legjq honorowq, a potem dopiero swojq 
gwardjq. Widzqc gdzie kupk$ ludzi, ruszal tak na koniu, iz mu legja 
nastarczac nie mogla. Dn. 22 wyjechat do armji. 

2- o Wszystkie o bataljach wiesci byly falszywe, gdyz dopiero 
zaszla mala pod Zegrzem przy przeprawie, gdzie G. Milhaud ci^zko 
ranny. D. 23 dopiero byla wielka; miejsca dobrze nie wiem, lecz skut- 
kiem jej 15 m leglo, 12m w niewoK zabrano i 30 armat, ktore do War- 
szawy przyszly. 50 m resztujqce otoczone sq ze wszystkich stron od 
Francuzow. Komenderowal Moskalami Kami(e)nski. Pruska artylerja 
najwi^cej razila, proch zas tak majq slaby, iz tylko raniq, a nie zabijajq. 
Bernadotte przeszedlszy koto Memla rnial ich oderznqc od Grodna, 
kolo Wilna ma ich bye 40 m. Wszystkie te wiadomosci sq od kurjera, ; 
ktory, z Warszawy wyprawiony od X. Benewentu, jechal do Wiednia 
w przeszly piqtek przez Kohskie pod mojq tain bytnosc, a furrnan tam- 
tejszy tego2 dnia wrociwszy z Warszawy widzial przyprowadzone 
moskiewskie armaty. Falsz wi^c jest, co w Krakowie gloszq, ze Fran- 
cuzi zbici, ze opuscili juz Warszawy i te komendantow swoich sluchac 
nie chcq. 

3- o To pewniejsza, iz w wigiljs w Krakowie za uderzeniem w b$- 
ben mialo stanqc pod broniq 300 zotnierzy pod przewodztwem 2 ofice- 
row cesar, rodem Francuzdw i zamordowac Bauma i Hohenzollera, ale 
ich wydal inny oficer, do tego pociqgany. Wziqto iolnierzy w areszt, 
oficerow, po pierwszej indagaeji, na ktorej nikogo powolac nie chcieli, 
odestano do Olomuhca, a wojsku nowq przysKgq wykonac kazano, 
jakoz slucha ich dzisiaj G. Szpet w J^drzejowie. Bellegarde jedzie jako 
gubernator i komendant Galicjow, mowiq, rz rzqd militarny zaprowa- 
dzony btjdzie. Arcyksiqztj Karol spodziewany do Krakowa ma jechac 
do Warszawy, lecz to moze pretekst, aby by! przy wojsku, ktore si^ ma 
zbierac nad Wislq, gdy t on jest bardzo za wojnq. 

4- o Sejm konstytucyjny ma juz bye zwolany proklamacjq Wy- 
bickiego, a Napoleon cywilnych widziec tylko pragnie w ubiorze naro 
dowym. 

5- o General Clark(e) jest w Wiedniu, traktuje nasze interesa i ma 
mieci rozkaz zqdania decyzji na N. R. Mar. zas Davout, wysylajqc 2 pul- 
kownikow do Lwowa o otwarcie passow i o zboze, tnial im powiedziec, 
qu'en cas de ref us par rapport aux douanes, dites, qtte nous leur en- 
verrons 20m serruriers. 

6- o W Warszawie X. Murat obwiescil miastu, aby na kwaterach 
stojqcym nic nie dawali procz opalu i wody, zywnos£ bowiem i sol z ma- 
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gazynow dostajq, a cesarz mial darowac Polakom 100 m broni i 1000 
armat. Dopiero majq niewolnika 145 m i 4700 armat. 

7- o Znaki honorowe, dawane w 1-szej z Moskalatni kampanji, 
a ktore Targowica skasowala, vvrocone. X. Jozef w proklamacji do ofi- 
cerow, aby patenta krolewskie skladali, tytulowal si^ z woli W. X. Berg, 
namiestnika W. Napoleona, wrocony w stopniu gen. lejtnanta komen- 
deruj^cego, orderow Orla Bialego, krzyza honorowego i innych kawaler. 

8- o lolstojowi w Pultusku mial cesarz powiedziec, iz juz nie 
czas teraz traktowac, lecz w Petersburgu inoze si$ do tego sklonic. 
2 pulkownikow w zaklad neutralnosci zasiada zawsze w Radzie wojen 
nej w Wiedniu, o tem mowiq tutejsi oficerowie. 

! -o Gloszq o buncie wPetersburgu, przed ktorym ledwo umknql 
Aleksander i Nowosilcow, nie zdqzyl uwiadornic X. Adama, ktory mial 
pasi. jego ofiarq. Pewniejsza podobno, ze tenze, jako przyszty krol 
Polski, z Radziwillem, (C)hodkiewiczem i Szcz^snym Potockim majq 
bye na czele rekonfederaeji. 

n)-o i Japoleon ma miec pisma podanego od Krakowianow cesa- 
rzowi kopj^ z wszystkiemi podpisami. Autorem jego byl Czacki. Pismo 
to jest mi znane, bom go podpisac nie chcial, i innych do tego zach§cil, 
w niem bowiem bylo, iz si^ poddajemy dobrowolnie i pewni jesteSmy, 
it rzqd slodki przytlumi w nas parni^c przesziego. Czacki si^ o to na 
mnie urazal. 

ll-o Wyszedl u nas rozkaz, aby chtopi i iydzi podatki swoje 
placili miedziq, poszla o to remonstraeja, ciekavvy skutek. Soltyk we- 
zwany do Rady pitjciu, podal do gubernium not^ o paszport, jako sujet 
mixte i dyplorna przylqczyl, poslalo to gubernium do Wiednia. 

Dosyc na ten raz tych ciekawosci. Nie zostaje mi, jak stalej Twej 
polecic mi$ przyjazni, ktorej zapewne nic we mnie dla Ciebie nie zmieni. 
Adieu, aimer (s.) ioiijours voire ami. 

ill. Zalecenie modlow urz^dowych. 

*; Dyrektor sprain wewn. do duchowieiistwa, -V lutego 1807 M. 

K. rz jeszcze nie byta oglosila swoich przepisow, a juz poprze- 
dzal je duch wdzi^cznosci. Kladzie ona dzis obowiqzek na urz^dowanie 
moje, aby uche modly Polaka glosnem pieniem po swiqtyniach boiych 
rozlegaly si^. Skoro mieszkaniec polski ujrzal na swojej ziemi wielkiego 
i niezwyci^zonego Napoleona, wznosil odrazu omdlale wi^zami r^ce do 

>) A. D. Prot. czymiosci d. s. w. 36-40 AS 35 i 36. Ses. 42 Kom. rz. 6 lutego 
Rostworowski, 34. Gazeta warszawsha 1807 AS 11 i dod. AS 12. 
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Boga zast^pow, aby blogoslawil jego zyciu, jego brotii. Wystuchal Bog 
pokorne modiy, pierzchn^ly nieprzyjacielskie hufce, a niezwyci^zone 
odbily juz cz^sc ziemi zagarnionej rozszarpaniem. Na niej odmienil po- 
stac swojf} Napoleon Wielki, wsz^dzie straszliwy zawojownik, tu tylko 
slodki dobroczyrica, tam wstrzqsl, zwalil trony, tu odstwarza narody. 
Wymazane z karty swiata irnifj Polski zakrysla na nowo i od tej poczyna 
cz^sci, ktora byla pierwszq jej zarodu, dzielnosci i wzrostu. Podnosi 
narod slawny i z chwaty i z nieszcz^sc, ale sam syty wszelakiego ro- 
dzaju slawy, uniesiony rzadkq wspanialosciq, chce ukrywac calq swojq 
wielkosc, chce, aby Polak stawat si^ uczestnikiem odbicia swojej ziemi 
i wystawial sil^ zbrojnq narodowq, chce, aby kraj zdobyty niezwyci^- 
zonym jego orqzeni narodowq wladzq by! rzqdzony i stanowi dla niego 
rzqd wlasny, z narodowych zlozony, chce nakoniec, aby ten rzqd byl 
istotny i dochody odzyskanego kraju oddaje jego wybieraniu i uzyt- 
kowi. Ochyda (s.) upadku Polski niszczeje przed slawq tego ramienia 
ktore jq z popiolow rozsypania i zapomnienia wydobywa. 

Ten rzadki cud wskrzeszenia narodu raz juz zagubionego jakimze 
wdzi^cznosci zapalem i pokorq nie powinien przenikac kazdego Polaka 
i polskiej ziemi mieszkahca? Z jakim naplywetn uczuciow niema wszyst- 
kich zajmowac ku W. Napoleonowi, ktorego opatrznosc przeznaczyla 
za wybawiciela polskiej ziemi? ktorego wybrata, by gromil dumnych 
i wiaroloinnych, dzwigal nieszcz^sliwych, a darzqc go nadzwyczajmi 
duszg, zadziwiajqcemi przymiotarni, czynami niepodobnemi kazala mu 
zawstydzac wielu, it nie wydaly dotqd jemu podobnego. 

Nios^c Bogu dzi^ki za povvstanie Polski, nalezy razem niesd do 
niego prosby za jego wybranym, jej wybawicielem i jego dzielem. Po- 
stanowila K- rz. wydanie procesow przez WW. biskupow, ich adinini- 
stratorow i zast^pne urz^dy po ich respective diecezjach nakazujqcych, 
aby po miastach i wsiach, w kosciolach parafjalnych i innych przy wiel 
kiem nabozeristwie, kazaniu stosownem Te Deum laudamus spiewane 
bylo, skladajqc dzi^ki najwyzszej Istotnosci za cudowne wskrzeszenie 
narodu polskiego, zeby glosna modlitwa, tu przylrtczona, blagala Boga 
zast^pow, by blogoslawil zyciu, szcz^sciu, broni W. Napoleona, ktorego 
ramienia uzyc raczyl na przywrocenie Polakowi jego ziemi, aby Bog 
zmilowany poswi^cil dar Napoleona stanowiqcego rzqd w kraju Polskim 
i tegoi rzqdu ch^ci, zamiary, usilowania pomyslnosciq uwiericzai. 

T ti same dzi^ki i modiy przepisane zostan<t od synodow wszelkich 
wyznah, w kraju Polskim egzystujqcych, i po ich kosciolach, cerkwiach 
swiqtyniach, miejscach ich zgroinadzenia, dopelnione bye majq, niemniej 
po wszystkich synagogach narodu zydowskiego. 


39 


D. s. w. ogioszenie tego i bacznosc wykonania poleca izbom admi- 
nistracyjnym po departamentacb, ktore majq przekonac si$ o zadosc 
uczynieniu przez szczegolne raporta w okr^gu swoich departamentow, 
a ogolny wykonania raport przesiac D. s. w. 

2, Modlitwa do odtnawiania po hosciolach wszelkiego wyznania 
tv dni niedzielne i swiqteczne. 

Boze sprawiedliwy, ktory nasze i ojcow winy ukarales zniszcze- 
niem imienia Polski, Boze mitosierny i przeblagany, ktory kiadziesz 
koniec cierpieniu i dozwalasz Ojczyznie naszej na nowo odradzac si$, 
Wielki Boze, ktorys utworzyi Napoleona z ducha rn^stwa, mqdrosci 
i dobroci, przeznaczyies go, aby jednq rqkq zgromii nieprzyjaciof pol- 
skiego narodu, a drug;} podniosi go do szcz^sliwego bytu walki i wla- 
dania. Przyjmij od ludu Twojego pokorne dzi^ki za cuda stworzenia 
i wskrzeszenia, jakiemi nas dobrocTwoja darzy. Przyjmij gorqce modiy 
za pomazancem twoim W. Napoleonem, cesarzem i krolem. Przediuzaj 
mu dnie zycia, kazden z nich nowq znacz cirwaiq, nie odmieniaj mu ani 
szcz^scia, ani przedsi^wzi^ciow jego. Nagrodz mu Panie hojnq-twojq 
taskq dobroczynnosc, Ojczyznie naszej zdzialanq. Poswiqc jego dzieio. 
Spraw, aby zwrocona Polakowi ziemia odtqd cnotq, pracq, plonern, 
przemysiem zakwitia. Niech na niej nigdy nie postanie duch niezgody. 
Blogosiaw postanowionernu od niego rzqdowi, oswiecaj go twojq nrq- 
drosciq, nadawaj pomyslne skutki jego zamiaroin. Niech duch jednosci 
w narodzie polskim dawne jego winy zgiadzi przed twoim majestatern 
i stanie sit; przed nim zasfugq do nowych task, o ktore biagamy Ciq 
Panie. 


IV, Z raportu Duboucheta do Talleyranda. 

Warszawa, ■/, VJXL 1*07. ') 

Depuis mon retour h Varsovie j’ai employe quelques jours a juger 
1’opinion dans toutes ses parties pour pouvoir dormer a V. A. une idee 
de 1 impression qui agite la multitude depuis que le sort de la Grande 
Pologne a hte irrevocablement fixe a Dresde. 

L abattement et le mecontentement que j’avais laisse a mon depart 
de Varsovie, ne peut pas etre compare a l’accablement que j’ai trouve 
h mon retour de Dresde. II est vrai que les membres du Gouver. polo- 
aais qui s etaient rendus dans cette ville (Dresde), n’ont pas peu con- 
tribu? par leur silence a alimenter 1'inquietude generale des varsoviens, 


’) A. Ii Pologne Supplement 16 f. 139—41. 
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inquietude qui s’est accrue & un degre incroyable, lorsqu’on a vu qu au- 
cune lettre n’arrivait a Varsovie (car le gouvernement les a toutes rete¬ 
nues et j’en suis stir), que rien par consequent ne transpirait des opera¬ 
tions qui se faisaient a Dresde, qu'on dtait en butte aux sarcasmes de 
quelques mediants partisants de la Russie et de la Prusse qui se plai- 
saient ft semer la crainte la plus deplorable dans l’esprit trop credule 
des vrais polonais, qui avaient la faiblesse de considerer tout espoir de 
leur independance entierement evanoui. 

Arrive le premier de Dresde j’ai etc assailli avec cette aviditd qui 
peint & la fois la crainte et l’esperance. J’ai rassure de mon mieux tous 
les esprits en leur donnant les meilleures interpretations, aux princi- 
pales bases de la Constitution pour le Duche de Varsovie: peu de chose 
aurait paru relever leur courage abattu, mais la reflexion qui a suivi de 
pres, a represents aux polonais la distance de leur 6tat politique actuel, 
d’avec celui qu’ils appercevaient dans l’avenir, et que Napoleon, disent- 
ils, leur avait promis. Ici commencent leurs reflexions ameres. Ils exa¬ 
mined l’enthousiasme, le devouement, les sacrifices qu’ils ont fait, les 
pertes qu’ils ont eprouve(e)s avec resignation et leur nomenclature est 
longue: dans leur debordement ils parlent sans beaucoup de management 
de Napoleon, ils medisent volontiers sur ses entrevues avec la Reine de 
Prusse, ils ne peuvent pas digerer qu’Alexandre apres avoir ete battu, ait 
gagne au traite de paix la partie de Bialistok, ils passed en revue les 
cadeaux que S- M, a fait sur les starosti(es) aux marechaux et gene- 
raux fraiu;ais, ce qui n'est pas un moindre sujet de leurs reflexions. 
Que restera-t-il ft l’Etat, disent les uns, pour satisfaire ft la liste civile?,., 
que deviendra le pays, si ccs principales fortunes donnees a des frangais 
vont se consommer ft Paris... qui cultivera les terres, disent les autres, 
si dans une si petite etendue de pays on est oblige d’entretenir qua- 
rante mille homines, et de quoi les payera-t-on, s’il ne reste plus de 
domaines nationaux?... qu’allons nous devenir? disent les galiciens, les 
lithuaniens, et autres polonais de la partie russe, nous qui avons aban¬ 
doning nos families et nos fortunes, pour venir concourir au retablisse- 
ment de notre patrie, maintenant que les maitres de nos contrees nous 
considercront comme des sujets infideles, pour ne pas dire rebelles?... 
est-ce, 1ft la recompense que Napoleon accorde a notre devouement, 
que de nous sacrifier a la haine de nos souverains, et que le norn de Po- 
logne soit meme banni de la liste politique. 

Telles sont les reflexions et les plaintes qui percent a travers le 
mecontentement general. II y aurait de quoi faire un volume par heure 
que de recueillir les entretiens journaliers des differentes classes de la 
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societe. II est aise h travers tout cela de distinguer que dejik l’intrigue 
est en activity pour creer trois partis: le russe, le saxon fraiv;ise et 
le patriote polonais. Le premier, je le dis h regret, prendra facilement 
de la consistance; le second sera compose de gens plus tranquilles, mais 
avec une intrigue, interesses pour chercher a accaparer les meilleures 
places, par la protection du gouvernement francais pres le Roi de Saxe. 
Le dernier parti, dit patriote, est celui qui estvraiment mecontent, etqui 
serait entierement terrasse, s’il ne se persuadait pas que la paix ne peut 
pas etre longue, et qu’avant six mois la guerre recommencera de ma¬ 
nure a les rendre maitres de la Galicie. Cet espoir suspend leur de- 
couragement, il conserve dans les corps polonais beaucoup d’officiers 
qui auraient deja quitte le service, s’ils ne voyaient la perspective de 
recommencer a se battre, parce que, repetent-ils sans cesse, ils ne peu- 
vent pas croire que le Grand Napoleon laisse son ouvrage imparfait, 
abandonne une nation qui lui a donne tant de preuves de devouement, 
t qui ne peut dans 1 etat oil elle est, etre une barriere assez forte pour 
garantir la liberte de l’Allemagne contre l’ambition du Goliath de Pe- 
tersbourg, si l’Autriche et la Prusse veulent le seconder de bonne foi. 
Ainsi done on doit s’attendre k voir le troisieme parti dans une agitation 
continuelle, ce qui pourra fort bien donner des armes au parti russe 
qui plus reserve, plus eclaird et plus fortune pourra tirer un grand. 
avantage de la position.... 
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DYREKTORJUM GENERALNE 

KOMISJI RZADZ^CEJ 








Dyrektorjum generalne Komisji rzqdzqcej. ‘> 


I. 

Na trzecim zjezdzie historykow poiskich w Krakowie przedstawil 
prof. Askenazy program najblizszycb zadari edytorskich w zakresie dzie 
jow porozbiorowych. Cz^sc postulatow jego musi dzis ulec modyfi- 
kacji, niektore wypadnie zastqpic nowemi, ale zasadnicza linja progra- 
mowa, nakreslona przez niego, utrzymuje si<j w cafej pelni, a program 
sam wykonywany realizuje si'q w szeregu publikacji, podejmowanych 
glownie przez Akademjt;. Do dawniejszych przybyl obecnie nowy, przez 
prof. Michala Rostorowskiego wydany w roku 1918, a od dawna przy- 
gotowywany tom pierwszy Materjalow do dziejdw Komisji Rzqdzqcej 
z r. 1S07, obejmujEicy Dziennik czynnosci tejze Komisji. 

W sklad tego wielkiego tomu wchodzi „Dziennik czyli protokol 
czynnosci Komisji rzqdowej", wydany na podstawie r^kopisu Archiwum 
akt dawnych wWarszawie, w zasadzie z zachowaniem wszelkich wla- 
sciwosci oryginalu, z kilkunastu przypisami, zawieraj;tcemi niektore 
uchwaly Komisji rzqdzqcej, dyrektorjatu oraz korespondencj^ francuskq 
z Bosem, min. spraw zagranicznych. Jako dodatek, wcielony do tekstu, 
umiescil wydawca po sesji 30 lipca 13 raportow dyrektora Lubiefiskie- 
go, przewodniczqcego w Directorium generalnem, do Komisji rzqdzqcej 
z czasu jej pobytu w Dreznie z dnia 13-24 lipca. Prawie polow^ 
tomu zajmujq pod nazwrj Alegat uchwaly Komisji rzqdzqcej, su- 
miennie a bardzo szczegolowo wybrane, przy calkowitem pomini^ciu 
ucliwal directorii z okresu zast^pstwa. Do wydawnictwa dodany bardzo 
porzgdny spis osob, spotykanych w wydawnictwie, sporzqdzony przez 
s. p. Zachorowskiego, i bardzo sumaryczny indeks rzeczowy, albo raczej 


') Studjum niniejsze ma za zadanie: w zwiazkn z przedmiotcm podanym wty- 
tulc omowic spraw^ sposobu publikowania zrodet ncuvoczesnych, a to na skutek wi$k- 
szego wydawnictwa zrodet, rozpocz^tego przez prof. M. Rostworowskiego. 





spis przedmiotow najwa^niejszych. Wydawca poprzedzil wydawnictwo 
krotkim wst$pem, w ktorym po uzasadnieniu swego wydawnictwa, po- 
daje ogolnq charakterystyk^ Komisji rzqdzqcej na tie charaktery- 
styki akcji organizacyjnej Napoleona na ziemiach polskich w r. 1806-; 
probuje okreslic kompetencjq i zakres terytorjalny jej wladzy, wreszcie 
podaje krotki, bardzo ogolnikowy opis r^kopisow, z ktorych korzystal 
swej metody wydawniczej, o ile dotyczy wyboru materjalu, Sub techniki 
publikacji wydawca nie okreslil- 

Wydawnictwo, wykonane sumiennie i pracowicie, zawierajqce tekst 
naogot poprawny — o czem moglem sK przekonac przez skolacjonowa- 
nie kilkunastu usbjpow publikacji z oryginalamize wzglrjdu na wags 
swego materjalu bardzo cenne, zasluguje na szczegolowe omowienie 
krytyczne. Pozwoli to bowiem postawic caly szereg postulatow, zwiq- 
zanych z zagadnieniami wydawniczemi w zakresie dziejow nowozytnych, 
naogol nie docenianemi przez wydawcow bardzo nawet powaznych. 

’ I. „Dziennik czyli protokol czynnosci Komisji Rzqdowej 2 woli 
Najjasniejszego cesarza Francuzow i krola wloskiego Napoleona Wiel- 
kiego wyznaczonej", tom in folio, 0 kartach 141, oprawny w czerwonq 
skor^, zaczyna sK od sesji pierwszej 15 stycznia.1807, od podania 
pierwotnego tekstu dekretu Napoleona, ustanawiajqcego Komisji rzq- 
dzqcq, z dn. 14 stycznia 1807, a konczy na sesji ostatniej 291, dn. 5 paz- 
dziernika, gdzie pomieszczono proklamacj^ Fryderyka Augusta o usta- 
nowieniu rzqdu normalnego. Dziennik ten jest czystopisem, zawiera- 
jqcym, jak wszelkie czystopisy, pewne drobne pomylki kopistow, latwo 
dostrzegalne,— wykonany jednq r^kq, zdaje sK, sekretarza Komisji Ku- 
szczewskiego, ktory tom caly podpisal na koncu. Sesje z reguly odby- 
wajq si^ raz dziennie, zrzadka dwukrotnie - z rana i „po obiedzie* lub 
„po poludniu“, procz zwyklych sq sesje ekstraordynaryjne, w dni swiq- 
teczne, lub o godzinie wieczornej (ses. 93), zwolywane dla spraw szcze- 
golnie pilnych, oraz odbyte poza Warszawq w czasie podrozy Komisji 
do Drezna (s. 210—216). Ka2da sesja jest zanotowana osobno, najpew- 
niej juz w dniu posiedzenia, protokol przepisany na czysto byl przed- 
kladany do podpisu przewodniczqcemu: przewodniczqcy kazdej sesji, 
prezes Komisji Malachowski, czy zast^pujqcy go w przewodniczeniu 
czlonek Komisji podpisuje protokol sesji, ktorej przewodniczyl. We- 
dlug uchwaly Kom. rzqd. z dn. 15, I, przewodniczqcy mial podpisywa*. 
minut^ protokolu na posiedzeniu, a na sesji nastqpnej mial podpisywac 
„w ksi^g^ wpisany dziennik.“ 

Oprocz dziennika polskiego, ktory prowadzono od samego po- 
czqtku istnienia Komisji, istnial „Zurnal sesji w j^zyku francuskim do 
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glownej kwatery przesylany" '). Ten Zurnal istnieje w kilku odpisach. 
Jako Bulletin de Varsovie, pisany na kartkach formatu 24,4 c. X 19,6 c., 
zlozonych we dwoje, szarego papieru, r^kq przewaznie samego Euszcze- 
wskiego, by! przeznaczony d!a ministra sekretarza stanu Mareta i za- 
chowal si^ po dzieri dzisiejszy w jego papierach (Archives Nationales 
w Paryzu AF. IV, 1692 dos. 1, sklada si^ z 144 kartek, nosi drugi tytul 
prdcz powyzszego: Extrait des seances de la Commission de Gouverne- 
inent de Varsovie J er juin 1807). Zaczyna si$ pod dn. 30 stycznia, jako 
Extrait sommaire des objets dont la Commission de Gouvenmnent 
s'est occi/pe depuis le 15 jusqu'au SO janvier 1807, a kohczy na dn. 2 
czerwca t. r. Poczynajqc od 10 marca az do 11 maja zurnal ten sklada 
si^ z dwu egzemplarzy, z tych drugi byl widbcznie przeznaczonym dla 
ministra spraw zagranicznych Talleyranda (niektore sesje tych drugich 
egzemplarzy mieszczq si^ w papierach min. spraw zagr. A. E. Correspon- 
dance Pologue t. 324). W kancelarji Komisji rzqdzqcej prowadzono kopja- 
jusz tego zurnalu p. t. „Livre contenant toutes les copies des rapports 
faits de la pai t de la Commission de Gouvernement, commence le 15 
Janvier 7807.“ Pierwszy tom tego kopjarjusza, obejrnujqcy posiedzenia 
do dnia 30 kwietnia, oraz ostatni obejrnujqcy sesje od 15 sierpnia do 
5 pazdziernika znajdujq si$ w Archiwum akt dawnych, 

Powierzchowne zestawienie dziennika i zumalu pozwala odrazu 
pozna^, ze mamy tu nie tylko do czynienia z egzcmpiarzem polskim 
i francuskim protokolow organu naczelnego (a jak wiadomo przez caly 
czas istnienia Ks. Warsz. oprocz polskich istniejq sprawozdania fran- 
cuskie zarowno posiedzeh rady ministrow i stanu, jak sejmow i konfe- 
deracji generalnej r. 1812), lecz ze sq to dwie rozne redakcje protokolow 
Komisji rzqdzqcej. Zurnal francuski, ze pominiemy pierwsze sumaryczne 
zestawienie lo poczqtkowych dni funkcjonowania Komisji rzqdzqcej, 
z reguly ujmuje w jednq calosc posiedzenia jednego dnia, czasem nawet 
kilku sesji najblizszych, o ile poruszano na nich te same sprawy, opu- 
szcza nieraz calkowicie posiedzenia, w ukladzie swoim nie trzyma sir; 
porzqdku i nast^pstwa zagadnieh, poruszanych w dzienniku polskim. 
A nadto, co wazniejsza, w samem ujmowaniu kwestji przedstawia sitj 
niejednokrotnie nie tylko odmiennie, lecz nawet daje inne charaktery- 
styczrie przedstawienie poglqdow. Dla uwydatnienia tej roznicy przy- 
tocztj dwa ust^py. Protokol sesji z dn. 22 marca w redakcji francuskiej 
przedstawia pewnq ilosc szczegolow rzeczowych, dotyczqcych trudnosci 
zdobycia prowiantow w plockim, w redakcji tej jednak znikla owa bez- 


’) Rostworowski Materjaly I, 155, ses. 130, 20 kwietnia. 
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nadziejna nuta listu Wybickiego, czlowieka na ogol pogodnego i odda- 
nego Napoleonowi, ktory, wedlug protokotu polskiego, gotow byl po- 
rzucic rzecz, nie btjdqc w stanie sprostac swyin obowiqzkom. Zupefnie 
inny charakter posiada rowniei redakcja polska i francuska sesji 129, 
18 kwietnia. Kiedy w dzienniku mamy tylko w streszczeniu mowy Po- 
tockiego uj^cie najwainiejszych punktow jego pomyslu, pomysl ten 
w redakcji francuskiej przemienia si$ w przemowienie ad hominem „ 
bogate zarowno w argumenty skarbowe, jak rowniei polityczne i oso- 
biste, z wyraznym zwrotem do wlasciwego wszechwladnego czytelnika— 
Napoleona. 

O ile chodzi o dokladne uj^cie przebiegu czynnosci Komisji rzq- 
dzqcej, dziennik polski posiada przewag^ oczywistq nad zurnalem fran- 
cuskim, ale mimo to nie moze go calkowicie zastqpic. Rdinice redak- 
cyjne sq same przez si^ cennym materjalem dla uchwycenia nastroju 
wladz polskich, nieustannie zabiegajqcych o taski Napoleona, dla wydo- 
bycia pierwiastkow subjektywnej i objektywnej zaleinosci rzqdu pol¬ 
skiego od okupanta, dla pochwycenia miary istotnych starafi o ulgi na 
rzecz wyzyskiwanego przez wojska francuskie kraju i spoleczer'istwa. 

Z tej moze zbyt zwi^zlej analizy wynika przedewszystkiem ogolna 
zasada teoretyczna. Ze wzgl^du na wagtj takze i dla strony meryto- 
rycznej zagadnien, zwiqzanych z materjalem publikowanym, analiza 
zrodel, jak w wydawnictwach zrodel sredniowiecznych, jest koniecznq 
w publikacjach materjalow do historji nowoczesnej. Druga, scisle prak- 
tyczna konsekwencja to koniecznosd uwzgl^dnienia redakcji francu- 
skiej, przy wydawaniu protokolu posiedzen Komisji rzqdzqcej, oczy- 
wiscie przez uzupelnienie tekstu glownego polskiego doborem najwa- 
zniejszych ust^pow zurnalu, istotnie odmiennych od tekstu polskiego. 

Temu wymaganiu wydawnictwo prof. Rostworowskiego nie uczynilo 
zadosc. O ile chodzi o czqsc pierwszq, t. j. o wtasciwy tekst dziennika 
posiedzen, wydawca opart si$, jako na jedynym tekscie, — na r^kopisie 
polskim Archiwum akt dawnych, podajqc go w druku w sposob mozli- 
wie najbardziej zblizajqcy do oryginalu. Jedyne dopelnienie dotyczy 
raportow dyr. Lubienskiego. 

II. I tu dotykamy drugiej zasadniczej sprawy publikacyjnej. Wy¬ 
dawnictwo prof. Rostworowskiegp sklada siq z dwuch cz^sci: pierwsza 
obejmuje protokot czynnosci oraz niektore uchwaly w odsyfaczach 
i raporty Lubienskiego w „dodatku“, druga — zawiera wylqcznie wybor 
uchwal, postanowieh, nominacji i t. p. Kom. rzqdz. Druga cz^sc zawiera 
materjal jednolity, pierwsza przez dodatek, choc w niewielkim zakresie, 
zatracita swq jednolitosc. Pomijam zbyteczne przypisy, ktore winny ze 
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wzgl^du na swoj charakter znalesc si<j w drugiej czqsci tomu, przez co ma. 
ferjal prawotworczy nie ulegalby rozerwaniu, chodzi mi o wprowadzenie 
do wydawmctwa raportdw tubiehskiego. Raporty te, materjal stanowczo 
wazny, w cafosci swej meznany, choc cz^sciowo ogloszony przez Aske- 
nazego 1 ), przewaznie utrzymany w tonie suchym, rzeczowym, sprawo- 
zdawczym, me wolne sq od zabarwienia osobistego, gubjektywnego. 
Niezaprzeczeme najzdolniejszy i najpracowitszy ze wszystkicb dyrekto- 
row, ambitny i zqdny wladzy, choc ukladny, ostrozny “i podporzqdko- 
wujqcy si ? rozkazoin sprawujqcych chwilowo wladzy dbajqcy o dobro 
pubhczne, lecz i o dobru wlasnem nigdy nie zapominajqcy, jakim by! 
w rzeczywistosci, takim jest Lubieriski w owych wstawkach osobistych 
tu i owdzie przetykajqcych korespondencj^ urzqdowq. I to jest plusem 
owych raportow, choc zarazem dose istotnie zmienia charakter wyda- 
wmetwa. Do materjafu czysto protokolarnego, suchego wdari siq nagle 
jakgdyby bezposredni gios zycia, a tymezasem materjal ten do kohea 
nalezalo utrzymac w jednyni charakterze. 

Czyzby, wobec tego, nalezalo calkowicie usunqc miesi^ezny okres 
zasttjpczych rzqdow directorii generalnego, czyzby nalezafo pominqc 
to podwojne provisoriimi w wydawnictwie, tak wszeebstronnie zalozo- 
nem. Nie, przeciwnie, lecz nalezalo i to zagadnienie oprzec na tej samej 
podstawie, co calosc. Zadanie wydawey polega nie tylko na udostqp- 
memu materjaldw nieznanych, polega ono przedewszystkiem na plano- 
Wem 1 wsze chstronnem odslonitjciu materjaldw, jednolicie, organieznie 
ze sobq zwiqzanych. Natura materjalu czasem wymagad moze zasto- 
sowama systemu miscelanedw, metoda naukowa wymagac musi uni- 
kama tego rodzaju wydawnictw ze wzgRdu na tendencj^ nauki do stwo- 
rzema z pracy edytorskiej szeregu wydawcdw jednej calosci sharmoni- 
zowanej, a zatem rozplanowanej systematyeznie i wykonywanej mo- 
zhwie najoszcz^dmej przez kazdego wydawey z osobna. Charakter zas 
materjalu nowoczesnego, jego nadzwyczajna liczebnosc i roznorodnosc 
prawie memoznosd calkowitego az do wyezerpania opanowania przez 
badaeza wszystkich zrodel i ich rozrzucenie znaezne po zbiorach reko- 
pisimennych, a zatem potrzeba unikania w publikacjach takiego sa- 
mego rozrzucenia, ktore tylko utrudnia miast ulatwiac poszukiwania 
historyczne, wszystko to sq wzgRdy praktyezne, przemawiajqce za 
umieszczamem w jednem wydawnictwie materjalu jednolitego i co do 
czasu i co do charakteru. 


•') Ks. Jozef Poniatowski 1905. 

Studja historyczne, Ser. in. 
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I dlatego nalezatoby okres directorii generalnego, jak i catosc Komi- 
$jj przedstawic wyl;\cznie w swietle inaterjaiu protokolarnego i uchwat, 
zwlaszcza ze materjat taki posiada Archiwum akt dawnych i ie materjat 
ten jest chronologicznie pelniejszy niz raporty wydrukowane. 

HI. Pozostaje do omowienia sprawa technicznej strony wydawni- 
ctwa. Wydawca wprawdzie sam nie sformutowat zasad, na ktorych si<j 
opart, ale mozna je z tatwosciq wyprowadzic na podstawie publikacji. 

O ile chodzi o „Dziennik czynnosci" wydawca opart si$ na jedy- 
nym r^kopisie, ktory w zasadzie reprodukuje najdoktadniej z zacho- 
waniem wszelkich najdrobniejszych szczegolow, z utrzymaniern jego 
uktadu, a zatem podzialu na sesje i podpisow pod kazdq sesjq, z zacho- 
waniem jego ortografji. Daty roczne np., spotykajqce siQ tyiko.zrzadka, 
Sci wsz^dzie utrzymane, nawct tarn, gdzie, jak w sesji 9 z dn. 19 stycznia, 
zostaty dopisane olowkiem przez jakiegos pozniejszego przygodnego 
czytelnika r^kopisu. Jedyna zmiana w ukiadzie dotyczy listy obecnosci 
na sesjach, ktorq wydawca przedstawia, jako list^ ciqgtq z ogolnq inty- 
tulacjq dla wszystkich: JJWW. Spacjq zostaty wydrukowane tytuty po- 
szczegolnych uchwat, uchwaly same, o ile znajdujq si$ w tekscie, i stowa 
wazniejsze, ktore mogtyby, jako typowe, charakteryzowac przedmiot 
narady. Miato to na celu oczywiscie utatwienie czytania przez zwra- 
canie uwagi na przedmioty glowne, zresztq wydawca nie wsz^dzie sto- 
suje t$ zasad^, przy zwi^ztej bardzo tresci protokotu metoda taka je- 
dnakie nie czyni zadosc zatozeniu, poniewaz niejednokrotnie prawie 
cate stronice sq drukowane spacjq. W nawiasie okrqgtym umieszcza 
wydawca czqsc slow, lub cate ust^py, pochodzrice od niego, a majqce 
uzupelnic formalnie lub rzeczowo tekst protokotu. 

Co si$ zas tyczy pisowni, t$ przewaznie wydawca zachowat bez 
zmiany, utrzymujqc wszystkie prawie formy r^kopisu. Wi^c y zamiast i, 
podwojne litery m, s, l; 6rz, szr=£r\ acc. rodzaju zenskiego na q, dwa 
l zam. I pojedynczego (bialiostocki, cett), podwojne f w slowie szeff, 
defficit i t. p„ natomiast stale zamienia y na w miejscach, gdzie dzisiaj 
uzywa si^ tej litery, nie utrzymuje dwuch p w stowach approbowac, 
rapport i t. p., zmienia na liters pojedynczq w komisja, komunikowac, 
sesja, dz na 6 w stowie bye i t. p. Oczywiscie zachowuje wszystkie 
iormy odbiegajqce od normy dzisiejszej i owczesnej, jak spotykajqce si^ 
zrzadka: kriminalnie, direktorium i t. p. 

Co si^ tyczy cz^sci drugiej, to tam wydawca wprowadzil uktad 
wtasny. Materjal zawarty wtrzech tomach „Protokolu rezolueji Komisji 
rz£\dzqcej“ i podzielony wedtug dyrekcji i przedmiotow, oraz okresow 
kwartalnych, wydat prof. Rostworowski w uktadzie chronologicznym, — 
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jedyny wyjqtek stanowiq dose wazne uchwafy, podane przypadkowo 
w odsyfaczach cz^sci pierwszej, z zachowaniem wszystkich cech uchwafy 
(formut poczqtkowych i koncowych) i podkresleniem spaejq jej tytufu 
Do alegatow zastosowano te same zasady techniczne, co do reprodu- 
kowama ortografji z poczqtkdw wieku, jak i w cz^sci pierwszej wydaw- 
nictwa. 

Jedynym i wfasciwie ostateeznym warunkiem umiej^tnego wydania 
lekstu historyeznego jest przyj<;cie pewnej zasady, jej okreslenie, jedno- 
iite i konsekwentne przeprowadzenie w catem wydawnictwie. 

Wydawnictwo prof. Rostworowskiego czyni zadosc zasadzie tak 
poj^tej poprawnosci. Czy jednak nie nalezafoby systemu wydawni- 
czego zmienic, czy nie nalezafoby zwfaszcza wobec zmienionych wa- 
Tunkow drukarskich, ktore wymagac bt^dq wi^kszej oszcz^dnosci przy 
meustannie rosnqcym zakresie zrodef, obciqzyc wy'dawcq wi^kszq praca 
dla osiqgn^cia korzysci wi^kszyeh dla badaeza, i czy nie nalezafoby 
zwfaszcza, o lie chodzi o zrodla najnowsze, dqzyc do iaknajwi^kszego 
uproszczema tekstdw, osiqgnjqcia maximum przejrzystosci przy rdwno- 
•czesnem zaoszcz^dzeniu miejsca i druku. 

Jedynym argurnentem, przemawiajqcym za dqznosciq do mozliwie 
najdokfadmejszej reprodukcji oryginafow, byfby pietyzm dla r<;kopisu 
Poszanowame takie, wskazane, niezb^dne, o ile chodzi o pewnq cz<?sc 
^kopisow sredniowieeznych (wczesnych dyplomdw, ksiqg sqdowych 
it. p.), nawet w zastosowaniu do zrodef sredniowieeznych nie jest juz 
dzis uwaiane za konieezne (np. w wielu dziafach Mon. Germ Hist) 
Tem mniej jest to konieezne w wydawnictwach zrodef nowoczesnych' 
zwfaszcza, ze dobry, dokfadny opis, szczegdfowe zacytowanie pocho- 
dzenia dokumentu (nawiasowo dodac nalezy, ze u prof. Rostw. nie ma 
podanych liczb kart ksiejgi rrjkopismiennej), umiej^tne wyjasnienie sy- 
stematyeznej modernizaeji obok znajomosci podstawowej j^zyka pewnej 
epoki, przy umiej^tnosci rekonstrukcyjnej mogq zastqpic oryginaf, foto- 
graficzme wierme odtworzony. Tego rodzaju praca edytorska z natury 
rzeezy w sdniejszym stopniu obciqzy wydawc^, na ktdrym obecnie cza- 
sem spoczywa w najlepszym razie obowiqzek tylko osobistego skola- 
cjonowama rqkopisu, przez osobrj drugq przepisanego, i przez osobe 
drugq rowmez korygowanego w druku. 

Dla osiqgni^cia prostoty, przejrzystosci i oszcz^dnosci, zdaniem 
mojem, nalezafoby zwfaszcza przy wydawaniu materjafu bardzo jedno- 
utego 1 prostego, jak protokolarny, trzymac siq zasad nast<;pujqcych; 

1. Wydawnictwo winien poprzedzic dokfadny opis njkopisow nie 
tylko formalny zewntfrzny, lecz i j^zykowy, oraz w miare; moznosci 
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krytyka tekstow, jako punkt wyjscia oceny merytorycznej i techniczi.iej 
materjatu zrodlowego, dla stworzenia podstawy wydawniczej. 

2. Poszczegolne jednostki (dokumenty) wydawnictwa winny po- 
przedzac daty jednolite i zwi^zle tytuly, zawierajqce tresc, z podaniem 
pochodzenia (karty biezqcej, numeru raportu), drukowane odmiennym 
rodzajem czcionek. 

3. Formuly Wstqpne i koricowe schematyczne winny bye caiko- 
wicie usuni^te z wyjqtkiem'dokumentow, w ktorych formuly te wyst$- 
pujq z jakiemis wtasciwosciami szczegolnemi i charakterystycznemi, 
nie bez znaezenia dla zrozumienia pewnej sytuaeji. Jedynie dla przy- 
ktadu nalezaloby zachowac raz jeden dokument calkowity na poczqtku 
wydawnictwa. 

4. Tekst dokumentow drukowac nalezy jednostajnie bez podkre- 
slania poszczegolnych ust^pow spaejq, nst^py mniej istotne, lub sche- 
matyeznie przedstawiajqce momenty formalne post^powania, nalezaloby 
podac w streszczeniu, odmiennemi czcionkami druku. Wsrod streszcze- 
nia moznaby zachowac niektore slowa oryginalu, o ile posiadajq war- 
tosc charakterystycznq. 

5. Pisownis nalezy calkowicie modernizowac, zachowujqc 
tylko osobliwosci, ktorych nie mozna uproscic i zmodernizowac jednoli 
cie dla calego tekstu. Nalezy w tekscie podawac tekst poprawny, z za- 
znaezeniem w odsylaczach, jakie ust^py ulegly emendaeji. 

6. Odsylacze, ile moznosci, przeznaczyc na uwagi natury edytor- 
skiej i rzeczowej, unikajqc drukowania w nich nowego materjatu rt^ko- 
pismiennego. Materjal taki w odsylaczach zaciera si<j i ginie, najlepiej 
nalezaloby, o ile jest tego materjatu wi^cej, umiescic go w postaci uzu- 

pelnienia na koncu wydawnictwa. 

7. Wydawnictwo winno bye wyposazone w indeks osobowy i spis 
chronologiczny dokumentow, natomiast indeks rzeczowy-wobec tresci 
poprzedzajqcej poszczegolne jednostki wydawnicze — ma tylko o tyle 
znaezenie, o ile jest bardzo szczegolowy. Ogolne (czy ogolnikowe) in- 
deksy rzeczowe znaezenia nie posiadajq, i wobec tego nalezaloby jt 
uznac za zbyteezne. 


II. 

W dekrecie z 14,1. 1807, ustanawiajqcym Korn, rzqdzqcq, Napoleon 
oddal jej calq wladzs; nad krajem polskim, zdobytym na krolu pruskim. 
Ten rzqd siedmioosobowy mial nadanq sobie „zupelnq wladz^ potrzebmp 
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aby na raport dyrektorjatu kazdego wydziatu prawa i urzqdzenia, ty- 
czqce si^ sprawiedliwosci, administracji wewn^trznej, skarbu, wojska 
i policji krajowej stanowic 11 mogfo (art. 6). Na czele dyrekcji kazdego 
z szesciu wydzialow administracji publicznej stac miaf wzi^ty z poza 
Komisji rzqdzqcej dyrektor (art. 4). Art. 5 ogolnikowo tylko postana- 
wiat: „dyrektorowie pracowac b$dq z komisjq. 1 * Tak oto w sposob 
zwi^zly i niejasny okreslono zarowno podstawy ogolne urzqdzenia tym- 
czasowego „PoIski zdobytej na krolu pruskimSS jak zwlaszcza charakter 
wspotpracy dyrektordw z Komisjq rzqdzqcq. Wszystko wlasciwie miaio 
si$ tworzyc dopiero stopniowo, w miar^ rozwoju wypadkow przez Ko- 
misj^ rzqdzqcq w zaleznosci i pod kontrolq zwyci^scy. 

W planie organizacji zarzqdu, przedstawionym 16, I. 1807 Mare- 
towi, zast^pcy i pelnomocnikowi Napoleona do spraw budowy nowego 
tworu politycznego, Komisja rzqdzqca przewidywala tylko, it posiadac 
b^dzie „stosunki bezposrednie z dyrektorami poszczegolnych gal^zi 
adininistracji“ i zapewniala im moznosc sainodzielnego skladu perso- 
nelu. O kolektywnym poza Komisjq organie zarzqdu niema jeszcze 
mowy ‘j. 

Organ taki powofajq dopiero do zycia „Zasady do urzqdzenia Ko¬ 
misji rzqdzqcej", wydane przez niq dn. 26 stycznia. Warujqc zasadniczo 
indywidualny charakter pracy dyrektorow i ich stosunku do Korn, rzqdz.. 
zasady ustanawiajq ogolne zgromadzenie dyrektorow, ktorego zadaniern 
miaio bye: 1) roztrzqsanie i ukladanie spraw ogolnych, 2) okreslanie 
wzajemnycb stosunkow pomi^dzy dyrekcjami. Dyrektorjum generalne, 
z imienia i zakresu zblizone do pruskiego Generaldirectorium, na kto- 
rym si^ wzorowalo, obowiqzane bylo w mysl zasad, do zbierania si$ przy- 
najmniej dwa razy na tydzien, a faktyeznie do jednego tygodniowego 
posiedzenia. W okresie pierwszym swego urz^dowania od 6 lutego do 
11 lipca, w ciqgu zatem dwudziestu dwu tygodni odbylo sesji 29, funk 
cjonujqc pod prezydencjq pierwszego z starszehstwa dyrektora sprawie¬ 
dliwosci Fel. Dubieriskiego. Do trzymania protokolu powolanym zostai 
sekretarz wydzialu spraw wewn. Trgbicki. Za quorum uwazano, zdaje 
sit;, konieeznq obecnosc trzech osob, t. j. quorum ustanowione dla Ko¬ 
misji rzqdzqcej 2 ). 

Dyrektorjum, calkowicie zwiqzane z dziatalriosciq Korn, rzqdzqcej, 
przez odwolywanie cz^sci lub wszystkich dyrektorow dekompletowane, 


') Han dels man Organizacja administr. 1917, VII VIII. Napoleon et la 
J'ologne 1909, 247 N° 20. 

2 ) Sesja I. Rostworowski I, 5. 
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lub w oczekiwaniu projektow Komisji pozbawiane przedmiotu narad *),. 
bylo najscislej zlqczone z osobq, inicjatywq i dzialalnosciq swego- 
przewodniczqcego. tubienski bywa na wszystkich posiedzeniach, wnosi 
najwiqkszq ilosc projektow, opracowuje i przedstawia wnioski wtasne, 
zglasza vota osobiste, uzywa wplywu najwiqkszego. Jego choroba de- 
zorganizuje posiedzenie: sesja X, 17 marca ogranicza siq tylko do wy- 
miany zdan obecnych. ,,Nic na tej sesji nie zadecydowano z powodu 
slabosci JW. tubienskiego, dyrektora sprawiedliwosci." Jego duch, jak 
gdyby, powoli ogarnia dyrektorjum i usiluje stworzyc zen calosc istotnq, 
a samodzielnq. 

Poczucie Iqcznosci i korporacyjnosci, swiadomosc roli sarnodziel- 
nej — mimo niedostatecznego okreslenia wlasciwej kompetencji — 
utrwala siq stopriiowo. Dyrektorjum czuje siq calosciq, bqdqcq czems 
wiqcej, niz przypadkowem zbiorowiskiem dyrektorow, zwotywanych 
przez Komisji rzqdzqcq, calosciq, ktora rna prawo nie tyle moze 
formalne przeciwstawiania siq innej wyzszej wladzy naczelnej Juz na 
sesji IV (24, II) „zajmowano siq wzglqdem przyzwoitego ograniczenia 
praw, sluzqcycb kazdemu dyrektorowi." Widoczne poni£anie, czy usu 
wanie w cien dyrektorjum przy forytowaniu departamentu warszaw- 
skiego przy okreslaniu zakresu wladzy urzqdow departamentowych wy- 
woluje ostrzejszq inicjatywq dyrektorjum. Na sesji XII (24, III) uznalo- 
ono za konieczne przedlozyc Kom. rzqdzqcej, powolujqc siq na odpo- 
wiednie §§-fy Zasad do urzqdzenia Kom. rzqdz., ze jezeli dyrektorowie 
nie bqdq kazdy w swyin wydziale tworcami organizacji, jezeli podlegte 
irn inagistratury bqdq mialy wplyw na ostateczny jej uklad, jezeli nizsze 
magistratury bqdq w ten sposob zrownane co do posluchu z zwierzcli 
nosciq, „nastqpic koniecznie musi nieposluszenstwo i anarchja“, a dy 
rektorowie za to nie bqdq mogli wziqc odpowiedzialnosci s ). Raz jeszcze, 
przedstawiajqc ostateczny projekt urzqdzenia izb administrac., w formie 
oglqdnej, acz stanowczej, dyrektorjum warowalo swoje prawa, a przez 
rozciqgliwq interpretacjq domagalo siq od Kom. rzqdz. czynniejszego 
dla siebie udzialu w uchwalaniu przepisow. „Dany on (projekt Komisji 
rzqdz.) — pisano— byl za prawidlo postqpowania i dyrektorjum dowodzi 
swojego posluszenstwa, w tem tylko go objasniajqc, co mu siq zdalo 
bye zgodnem z zasadami, zapewnjajqcem jednosc i jednostajnosc w dzia- 
laniu, gruritujqcem wreszeie uleglosc i posluszenstwo stopniami od naj- 

*) Dwie sesje XV extr. 3, IV i XX, 17, IV odbyly si<; u ks. Jozefa. Wypadty 
zupelnie V, 27, II; VI, 2, III: VII, 6, III przerwana; XI, 20, III; XVII, 7, IV; XVIII, 10, IV 
i XIX, 14, IV. 

J ) Rost worowski 1, 112 n. 
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mniejszej do najwyzszej wiadzy, zachowac sK powinne, jezeli rzad ina 
bye dzielny." A nast^pnie konkludowano: „iz gdy idzie o utrzymanie 
powagi zasad i wiadzy dyrektorow, ktorzy niczem nie sa; jak wykonaw- 
cami rozkazujqcej zwierzchnosci najwyzszej, pragnq oni bye przytom- 
nymi przy decyzji podanego projektu, izby mogli ustnie przydac uwagi 
i powody, ktore ich sklonily do popraw i objasnieh, jakie w nim umie- 
szczone" ! ). 

Nie b^dqc wgruncie rzeezy odr^bnq kolegjalnq wladzq administra- 
cyjnq, dyrektorjum, traktujqce inne instytueje, jako ealose (np. przez 
delegowanie w swojem imieniu Lubienskiego do deputaeji finansowej 
dla zasiadania na jej posiedzeniach sesji XXV, 29, V), zabiegajqce 
o przywileje sluzbowe i wojskowe dia wiasnych swoich urz^dnikow s ), 
baezylo na subordynacj^ wzgl^dem poszczegolnych dyrektorow, wi- 
dzialo w dyscyplinie wobec bezposrednich zwierzchnikow glowny 
element jednosci, na ktorej strazy stalo. Obrona dyscypliny przez dy- 
rektorow, a niezaleznosc wiadz departamentowych, oto staie tio za- 
targow, wlokqcych siQ bez przerwy az do konca prawie prowizorjum 
wojennego. 

Oto rowniez zrodlo wystqpien zbiorowych dyrektorjatu. Na ses. IX, 
13 marca dyrektorjum zwrocilo si^ do Kom. rzqdz. z projektem wyroku 
nakazujqcego izbom admin, powiat. i magistratom „przyzwoitq powolnosc 
i posluszehstwo, tudziez pospiech w egzekucji", ktory Kom rzqdowa' 
wydala istotnie dnia 16 marca, wywolujqc tem oburzenie izby admin, 
warszawskiej. Pisma tej ostatniej w obronie departamentu, slyerowane 
do dyrektorow poszczegolnych i do dyrektorjum, byly w dyrektorjacie 
przedmiotem burzliwej sesjiXV, 3kwietnia, a nast^pnie przeslane zostaly 
Kom. rzqd. do ponownego zdecydowania. Kom. rzqdowa na sesji 108, 
z dn. 1 kwietnia, komunikowane papiery czytala, jednak bez rezolueji. 
Zatarg mi^dzy izbq administracyjnq warszawskq, a dyrektorjum, walka 
o zakres wiadzy pomi^dzy poszczegolnemi urz^dami, a moze spolza- 
wodnictwo mi^dzy tubieriskim, jako iniejatorem dyrektorjum, a Kocha- 
nowskim, prezesem izby warszawskiej, ktore nieraz jeszcze w innej wy- 
plynie plaszczyznie, nie zostaly na tem zakonezone 3 ). 


*) Protokot, 26 —7. 

! ) Projekt uwolnienia korespondeneji urz^dowej urz?dnikow dyreklorjalnych od 
optaty pocztowej ses. XII, 24, III. Protokot, 64 5, odrzucony na sesji 135, 25, IV, Kom. 
rzqdz. Ros t woro ws ki, 163; projekt uwolnienia urz^dnikow i oficjnlistow kancelarjbw 
krajowycb od wart i okopowej roboty Protokot, 65. 

3 ) Rostworowski I, 99 n. 2; 121 -2 (bl^dna data 3 iutego, zam. 3 kwietnia); 
nakaz 16 marca ib. 573 —4 JVa 80. 


Na ses. XXV, 29 maja dyrektorjum zajmowalo si? nieulegfosciq 
izby dep. warszawskiej, lecz na ostre stawianie sprawy si? nie decydo- 
walo; zaakceptowalo rot? przysi?gi, proponowanq przez departament 
warszawski, lecz domagalo si? scislego wykonania dekretu Komisji 
z d. 16 marca. Komisja zas rzqdzqca w swej rezolucji z dn. 2 czerwca 
znowu raczej polowicznie stan?Ia po stronie izby warszawskiej, zastrze- 
gajqc siQ, iz nie miala „innego zamiaru w tym nakazie, jak t'ylko zach?- 
cenie wszystkich wladz nam podlegfych do pospiechu egzekucji i izba 
adm. dep. warsz. nie powinna w niin upatrywac wyrzutu jakowego 
uchybienia“, i nakazywala scisle przestrzeganie rozporzqdzenia z dn. 16 
marca 1 ). 

Silniejsza widocznie byla realna pozycja departamentu warszaw- 
skiego, istotnego, glownego pierwiastku w dzialaniacb paristwowych 
tworzqcego si? organizmu politycznego, niz iluzoryczna raczej wladza 
dyrektorow i dyrektorjum, zawieszonych w powietrzu mi?dzy departa- 
mentami a Komisjq rzqdzqcq, miqdzy krajem a wtadzami okupacyjnemi. 
Mocniejszyrn rowniez byl wowczas glos Kochanowskiego, niz tubien- 
skiego. 

Historja uchwalania ttrzqdzenia izb powiatowych, gdzie projekt 
dyrektorjum musial ustqpic przed projektem izby warszawskiej 2 ) jest 
tego jednym dowodem. Historja organizowania departamentu bialo- 
stockiego oswietli sytuacj? jeszcze dosadniej. „Zwyci?skie post?po- 
wanie wojska frantuskiego czyniqc otwarcie dep. bialostockiego coraz 
podobnigjszem“, Komisja rzqdzqca na sesji 189, 24, VI wezwala dyrek- 
torjum, „azeby wygotowawszy kazdy respective swego wydzialu sto- 
sowne projekta i znioslszy si? z sobq w zgromadzeniu generalnego di- 
rectorii podali sposoby spiesznego i porzqdnego uorganizowania tego 
departamentu.“ Dyrektorjat zajql si? tq kwestjq na sesji XXVII, 26, VI, 
a w swycb rozwazaniach przyjql za zasad? nast?pujqce zadania: natycb- 
miastowe obj?cie i w miar? moznosci zorganizowanie tego terenu, oraz 
obron? Iudnosci miejscowej od miljonowych strat, skutkiem zwyklej 
nieumiej?tnosci post?powania wobec wladz i wojsk okupujqcycb. Uznal 
za konieczne bezzwloczne wyslanie pelnomocnika, wyposazonego w od- 
powiedniq wladze, z instrukcjq, ktoraby nakazala zabezpieczyc dochody 
i akty publiczne. uruchomic wladze administracyjne i sqdowe, poznac 
stan i sily departamentu, nauczyc obywatelstwo, jak si? raa zachowac 


9 Ses. X XV, 29 maja—z votum separatum Litbiensklego Protokol, 73. Rostwo- 
rows ki 1,217; rezolucja 2, VI ib. 639-40 142. 

2 ) Handels m a n Organizacja admin. Korn, rsqdz. XI—XII. 
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wobec liwerunkow, ustanowic magazyny i zapasy zyvvnosci dla wojska 
narodowego i francuskiego. Uznal za potrzebne dac mu odpisy aktow 
ustaw rzqdowych. Uwazal za nieodzownEj nominacj? natychmiastowr} 
prezesow izby administracyjnej i sprawiedliwosci, co si$ zas tyczy sitv 
zbrojnej, postanowil zaczekac na wiadomosci od pefnomocnika o sta 
me rozleglosci i ludnosci departamentu tego. Dyrektorjum ludzilo si<j, 
\z doorze spelnito ityczenia Komisji. „Jezeli srodki te— odbicie pomy- 
siow przedewszystkiem samego Lubienskiego — od dyrektorjum gene- 
ralnego wzi^te sej dostateczne, chlubrj byloby dla niego, ze odpowie- 
dzial zamiarom rzEjdu“ *)• A tymczasem rzqd zwrocit si$ do Kochano- 
wskiego, antagonisty Lubienskiego. Na sesji 196, 2, VII zaproponowal 
rnu stanowisko pelnomocnika dla zorganizowania deptu bialostockiego. 
Kocbanowski wymawial si^ niemoznosciq opuszczenia departamentu 
warszawskiego, a wobec ponowionych dnia 4 lipca (ses. 198) nalegan 
Komisji cofnql si^ sam ostatecznie, biorqc natomiast udzial w naradzie 
nad wyborem osob do urzqdzenia bialostockiego i dania im stosow- 
nych przepisow. Fegoz samego dnia na sesji popoludniowej Ko- 
misja wr^czyla nominowanyrn delegowanym Michalowi Starzenskiemu 
i zwiqzanemu z jakobinami, dlugoletniemu pozniej zaci^temu wrogowi 
Lubienskiego Dominikowi Kuczynskiemu ich pelnomocnictwa, naza- 
jutrz zas przyjfjla przedstawiony przez Kochanowskiego projekt in- 
strukcji. Glowny jej srodek ci^zkosci lezal w zapewnieniu zaopatrzenia 
w zywnosc i furaz dla korpusu Wredego i innych wojsk francuskich. 
natomiast zawieszonq pozostawala organizacja sqdownictwa i admini- 
stracji publicznej. Pozatem delegowani mieli zabezpieczyc akta i sumy 
publiczne, uiucbomic izby powiatowe, zapowiedziec rekrutacjfj, sci;}- 
gnqc dane o stanie departamentu. W calej koncepcji i w szczegolowem 
rozwiniejciu zwyci^zyl pogl^d zasadniczo odmienny od pomyslu dyrek- 
torjatu 2 ). 

Nie mogqc uporac sK z departamentem warszawskiin, gdyz o ten 
przedewszystkiem chodzilo, dyrektorjum staje na gruncie formalnym 
„nie scislego czynienia zadosyc ustawom wiadzy najwyzszej przez 
wladze administracyjne i wykonawcze. 11 Chcqc je „do naleznycb 
karbow przywiesc", dyrektorjum „b^dqc najpierwszym straznikiem 
praw i egzekucji ustaw wiadzy najwyzszej“ na posiedzeniu XXVII, 


') Protokoi, 79-80. Ses. 189 Rostworowski I, 262. Wezwanie dyrektorjum 
24, VI, ib. 707 JS& 174. 

3 ) Rostworowski I, 277,281,283,284. Pelnomocnictwo dla delegowanych 
4, VII ib. 710 JNs 180, instrukcja 5, VII, ib. 710—12 181. 
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z dn. 23, VI, powolujqc si? na artykuly o obowiqzkach prezesa depar- 
tamentu, domaga si? skrupulatnego przedstawiania raportow miesi?cz- 
nych z czynnosci, co dotqd bylo zupefnie zaniedbane, i wskazuje na 
terrain 1 sierpnia, od ktorego spodziewa si? wykonywania tego rozpo- 
rzqdzenia 1 ). 

Tak dbale o autorytet swej wladzy zbiorowej, ktory z trudno- 
sciq jeno udaje mu si? utrzymat?, tern ch?tniej zabiera si? ono do wyko¬ 
nywania rozporzqdzen Komisji rzqdzqcej, jezeli mogq przyczynic si? do 
umocnienia jego pozycji wobec departamentow. Sposobnosc dat raport 
asesora min. sprawiedliwosci Wyczechowskiego, ktory doniosl z Byd 
goszczy o oporze i przeszkodach, stawianych przy urzqdzeniu tego de- 
partamentu „przez oficjalistow bywszego rzqdu i osob onemu2 przyjaz- 
nych“, o dezorganizacji tego departamentu, o wycienczeniu kas taintej- 
szych, o wybraniu z gory pensji przez urz?dnikow. Procz zasadniczo 
bardziej dla Polski niech?tnego usposobienia licznej niemieckiej lud- 
nosci miejscowej na dezorganizacj? tego departamentu wpiyw pewien 
wywrzec mogta takze polityka Napoleona. Niedawne to jeszcze byly 
dnie, kiedy komisarz cesarski Vincent protestowal przeciwko uchwale 
Komisji, z dnia 15 kwietnia, o przystqpieniu do zorganizowania pospo- 
litego ruszenia i wybrania rekruta w wojewodztwach maiborskim, po- 
morskim i chelminskim, kiedy w imieniu Napoleona pisal, „iz gdy wy- 
dane zostaly proklamacje do Prus Zachodnich, na lewyrn brzegu polo- 
zonyeh, wolq jest N. Cesarza, azeby Koinisja w granicach przez dekret 
14 stycznia jej przepisanycli si? zachowala", a Komisja si? tlumaczyla,. 
iz rezolucji tej „nie mozna uwazac, jak rozpostarcie wladzy rzqdom jej 
nie poddanym“, oraz pod naciskiem powyzszej okolicznosci wydala do 
izby admin, bydgoskiej nakazy, „azeby ta uorganizowanie pospolitegc 
ruszenia i wybranie rekruta zagranic? swego departamentu nie rozciq- 
gala." Oczywiscie wywolac to musialo wzmozenie przeswiadczenia 
o tymczasowosci wszelkich wogole zarzqdzen Komisji 2 ). Na sesji 193. 
29 czerwca calq spraw? dep. bydgoskiego przedstawil tubienski Kom. 
rzqdz. wraz z swemi w tym przedmiocie wnioskarni, Komisja odeslala 
do dyrektorow dla zasiqgni?cia ich opinji, a nast?pnie na sesji 203, 

8 lipca postanowila oddac „do dyrektorjum generalnego, ktory po roz- 


') Protokot, 75-6. 

! ) Ses. 126, 15 kwietnia Rostworowski I, 147. Zalecenie wzgl^deni urzq 
dzenia sily zbrojnej 15, IV, ib. 608-9 M 101, sesja 169, 6 czerwca ib. 226. Zalecenie 
oswiadczenia JP. Vincent 6, VI ib. 659- 60 Xr 153. Malacliowski do Batowskiego 6, VI, 
(kopia). Zbior ucliwal Kom. rzrjdz. t. 11, patrz wyzej s. 21—2. 
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trzqsnieniu uwag JW. dyrektora sprawiedliwosci, Komisji przedstawi 
srodki zapobiezenia nieporzqdkowi stqd wyniknqc mogqcemu.“ Na 
sesji swejz dn. 11 lipca, ostatniej przed objqciem tymczasowem wladzy 
zwierzchniej, dyrektorjat po wysluchaniu opinji Lubienskiego wyniosl- 
w imieniu Komisji rzqdz. uchwafq nastqpujqcq, ktorej przed wyjazdem 
juz nie mial przedstawiac do zatwierdzenia. Do departarnentu ma bye 
wystany pelnomocnik specjalny, ktory moeny poparciem dyrektorow 
spraw wewn., polieji i wojny, bqdzie mogl uzywac sity cywilnej i zbroj- 
nej, o ile zajdzie lego potrzeba; upomni wszelkie wladze, nakaze wy- 
konanie w ciqgu dni 10 uchwaly o skladaniu przysiqgi na posluszen- 
stwo przez nierodakow, pod grozbq wydalenia ich w ciqgu 24 godzin 
z miasta, i dalszych 24 godzin z departarnentu, zbada postqpowanie 
komisji kwaterniczej i zmieni jej sklad; dyrektor zas spr. wewn. nakaze 
umieszczac w protokole izby administr. opinje wszystkich jej czlonkow, 
„ktore wykazq kazdego obywatelstwo i zdatnosc“ '). Tymczasem rzeezy 
potoezyly siq innq kolejq. Wobec traktatu tylzyckiego wszelkie wqtpli- 
wosci ipso facto ustac mialy. 

Nie bqdqc formalnie organem administracyjnym, dyrektorjum, jako 
sklad zwierzebnikow poszczegolnych wydzialow administraeji, z natury 
sytuacji musialo bye pociqganem w kierunku, w ktorym popychala je 
ambieja niektorych czlonkow. Podkreslic warto, ze decyzje o charak- 
terze administracyjnym czqstsze w okresie poczqtkowym, w ciqgu lutego 
1807, w dobie niedostateeznie ustalonych jeszcze wzajemnych z Korn, 
rzqdz. stosunkow, ustajq w miarq okreslania siq faktyeznej sily Komisji 
i znikajq prawie zupelnie z protokolu dyrektorjatu, azeby wyjqtkowo 
tylko wyplynqc pod koniec w czerwcu. Zresztq w tym zakresie rola 
dyrektorjatu jest skromna i ogranicza siq prawie wylqcznie do uchwal 
zbiorowych dla wykonania spraw, nie wzbudzajqcych wjppnwosci. Za- 
bezpieczenie transportu kasy do Poznania (ses. II, 10, II), zapewnienie 
posad dla inwalidow wojskowych, zapewnienie koni dla oddzialu woj- 
ska, ruszajqcego do Neidenburga (ses. VIII, 8, III) — 0 to rodzaj spraw, 
samodzielnie, a korporacyjnie przez dyrektorjum zalatwianycb. Juz kwe- 
stja ostateeznego ustanowienia stalej regularnej poczty, kursujqcej miq- 
dzy Warszawq a glownemi miastami departamentowemi, jak gdyby 
wykraeza poza sferq samodzielnosci dyrektorjatu. Podniesiona na 
II sesji, opracowana przez Lubienskiego, ktory przedstawia na sesji III. 
13,11 swoje w tym wzglqdzie rnysli, zaakceptowane przez pozostalycli 

') Sesja 193, 29 czerwca Roslworowski 1,271-2, zaleccnie do dyrckforbw 
29, VI ib. 708 A ! 2 176; ses. 203, 8 lipca ib. 290. Protokbl, 81—3. 
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dyrektorow, na ses. IV, 24, II, i faktycznie wykonywana odtqd, wyplynie 
ponownle w dyrektorjacie na sesji XXVII, 23, VI, gdzie wysunietq zo- 
stanie potrzeba utworzenia poczty codziennej. Dyrektorjat wystqpi 
z inicjatywq, a uchwala w przedmiocie przygotowania przez dyrektora 
spraw wewn. wraz z dyrektorem gener. poczt odnosnego wniosku za- 
padnie na sesji 191, dn. 26, VI w Komisji rzqdzqcej : ). 

Do wazniejszych rozporzqdzen zaliczyc wolno tylko zalatwienie 
dwu spraw natury ogolniejszej, oclirony interesow ogolu spoleczenstwa. 
Jedna dotyczyla piwowarow warszawskich, ktorzy w okresie nieslycha- 
nego ticisku rekwizycyjnego i liwerunkowego potrafili siej uwolnic od 
obowiqzkow, a co wi^cej zdolali zapewnic sobie pozwolenia francuskie, 
cbwytali cudze konie. dla swoicb uzywajqc potrzeb. Dyrektor policji 
wyst^powal przeciwko tym przywilejom, grozqc karq piwowarom, zwra- 
cal si$ do dyrektora spraw wewn^trznycb, ktoremu poruczono wszelkie 
zwiqzki z wladzami Irancuskiemi w sprawach rekwizycji i potrzeb dla 
azaretow, proszqc go, azeby uzyskal od wladz francuskich usuni^cie 
uiokowanyclt po browaracb zandarrriow francuskich, zrodla wszelkich 
bezprawi. Wreszcie wystqpil 24 marca na sesji XII dyrektorjatu z wnio- 
skiem, ktory uzyskal charakter uchwaly, nakazujqcej piwowarorn mlenie 
zboza i usunifjcie zalog zandarmskich. W ten sposob zapobiegajqc je- 
dnemu z wi^kszych utrudnieti, podwyzszono zarazem taks^ na piwo 
i usuwano przynajmniej teoretycznie naduzycia, ktore zresztq i nadal 
trwac mialy 2 ). 

Druga sprawa dotyczyla zabezpieczenia prywatnej wlasnosci na 
statkach kupieckich pod Bydgoszczq i Wloclawkiem. Jesieniq bowiern 
'if- ludnosc okoliczna dopusciia si^ „podejrzanego skupowania i prze- 
chowywania towarow z tycli statkow. u W imieniu poszkodowanych 
wyst^powal agent berlinski Edelbuetel, ktoremu dyrektorjat na sesji 
XXVIII, 26 czerwca wydal list do wszystkich magistratur wyzszych i niz- 
szych sqdowych i administracyjnych, zapewniajqcy moznosc dochodzenia 
uszkodzonej wlasnosci oraz nakazujqcy „posiadajqcym tez towary, azeby 
do dalszego rozkazu pod osobistq odpowiedzialnosciq zachowali one, 
dopoki rzecz wyjasnionq nie zostanie, czyjq sq one wlasnosciq." 

Osobnq wreszcie kategorjtj stanowi obmyslanie sposobow wykony- 

9 Rostworowski 1,266. 

1 Al. Potocki do piwowarow 21, III. 1807. Protocol rezolucji dyrektora policji 
Aa 519a, do dyrekt, spraw wewn. 22, 111 ib. A? 526; po ncliwalenin wniosku dyrektor po¬ 
licji wezwal 25, 111 starszych piwowarow i zakomunikowal im 'ucliwaig directorii, ktorq 
oni akccptowali, do dyr. spr. wewn. 26,111 ib. A? 578, dnia 26, III zostato wydane pu- 
bliezne rozporza.dzenie ib. AT? 583 oraz ogloszone w gazctacli. 
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wania decyzji Komisji rzqdzqcej. Tak np. na posiedzeniu 21, II wyszlo 
zalecenie do dyrektorow: sprawiedliwosci, wewn., skarbu i wojny, aby 
znioslszy si$ z sobq oznaczyli fortec^, w ktorejby witjzniowie skazani 
n na kar^ festunkowq“ osadzeni byli, i sposob ich przcprovvadzenia 
wyzywienia i miejsce mieszkania obmyslili. Po dwuch nieudanych se- 
sjach (27,11 i 2, III), zdekompletowanych przez odwolywanie dyrektorow, 
zalatwiono zalecenie na ses. VIII, 10, III, wyliczajqc forteee cz^stochow- 
skq i l^czyckq, a nast^pnie raz jeszcze srodki obmyslone przedstawiono 
do zatwierdzenia Komisji *). 

Dyrektorjat, niesamodzielny w zakresie administracyjnym, byl nie 
mniej zaleznym i w zakresie prawodawczo-projektodawczym. I w tym 
dziale, oczywiscie, najbaczniejszq uwag^, zgodnie z potrzebami sytuacji, 
zwracano nie na ucbwalanie zasad prawa materjalnego, lecz na strong 
organizacyjnq i przewodowq, oraz na dorazne wykonywanie nakazow 
czasu wojennego. Dyrektorjatu zas rola prawie od poczqtku sprowadza 
sis do przedkladania opinji bqdz na projekty Komisji, lub od Komisji 
przychodzqce, bqdz w przedmiotach przez siebie wysuwanych 2 ). Zakres 
przedmiotow tych jest dosyc jednostronny. Dyrektorjat zajmowal sie 
urzEjdzeniem izb admin, departamentowych (ses. XV, 3, IV; XVI, 4, IV) 
i izb powiatowych (ses. XVII, 7, IV; XX, 17, IV; XXI, 21, IV), organizacjq 
lazaretow polskicb (VIII, 10, III; X, 17,111; XIII, 27,111 i XIV, 31, III), 
urzqdzeniem gwardji narodowej warsz., jej uruchomieniem, uzyskaniem 
srodkow na jej utrzymanie, okresleniem stopni i stosunku do wojska 
regularnego (ses. XIII; XIV; XVII; XXIII, 12, V; XXVII, 23, VI), sprawq 
zabezpieczenia losu dzieci zolnierzy, poleglych dla ojczyzny (ses. XII, 
24, III), ustanowieniem magazynow etapowycli (ses. XXIII), wydaniem 
decyzji o skladaniu zobowiqzania na posluszenstwo wladzom krajowym 
przez nierodakow (ses. XXIV, 19, V), we wszystkich tych zagadnieniach 
dzialajqc na zlecenie lub rownolegle do Komisji rzqdzqcej. Dyrektorjat 
sam w zwiqzku z inicjatywq dyrektora spraw wewn., ktory jeszcze 4, II 

0 Ses. 63, 21, II Rostworowski 1, 61 i ses. 101,24,111 ib. Ill Protokot, 6— 7. 
Do tej samej kategorji naleZaloby zaliezye ucfiwalenie na sesji XX, 17 kwietnia pro- 
• jcktu tabel „dla poznania, ktore domininm dostawito rekruta i konie z dymow, a ktore 
powinnosci tej nie dopclnito." W wykonaniu wyroku Kom. rzzjd. z 12 maja, aZeby 
wybrano rekruta z 20, a nie 25-go dymu Rostworowski I, 620 JYs: 120 ses. 147, 
12 maja ib. 185, dyrektorjat ucbwalil, na ses. XXIII, zdn. 12 maja, dla legji wtoskiej 
dostarezye 6.600 rekruta z dep.'poznanskiego i kaliskiego, dla legji 3-iej poznanskicj 
2797 z bydgoskiego, oraz pow. gnieznienskiego, pyzdrskiego, Wioctawka i BrzeScin, dla 
legji 2-iej kaliskiej 2348 z dep. warsz. i dla legji 1 -cj warszawskiej 2054 z dep. ploc- 
kiego. Protokot, 67—69. 

s ) H a n d e 1 s in a n Onjanizacja , X—XII. 
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odwolat sitj w tym celu do lekarzy warszawskich, zajmowal sie; urzqdze- 
niem lekarzy i chirurgow w kraju (ses. XXVII, 23, VI), oraz pami^tai 
o ustanowieniu etatu stalego lazaretow i zwierzchnosci lekarskiej nad 
niemi dla wojska narodowego (ses. XXVI, 10, VI) 1 ). 

Komisja rzqdzqca nie uwazala siebie za zwiqzanq w jakimkolwiek 
sensie przez tichwaly dyrektorjatu, nie licztjc si^ ani pod wzgl^dem for- 
malnyin, ani zasadniczym z jego opinjq, o ile ta ostatnia odbiegala od 
jej wlasnych zapatrywan. W zasadzie jednak projekty przez siebie dy- 
rektorjatowi do opinji nadsylane przyjmowala w takiej postaci, w jakiej 
wychodzily nasttjpnie z dyrektorjatu, nadajqc im czasem forms bardziej 
prostq i zdecydowanq 2 ), lub wprowadzajqc drobne zmiany, nie pozba- 
wione jednak niekiedy charakteru politycznego 3 ). W kazdym razie obsta- 
wala za prerogatywami swej istotnej wladzy naczelnej, ktorej mocno 
bronila przed cieniem nawet ingerencji ze strony dyrektorjatu 4 ). SIo- 
wem, do konca utrzymywala przewags calkowittj. 

A jednak dyrektorjum generalne, zr^cznie kierowane przez Lubien- 
skiego, zlozone z ludzi najbardziej sprawami zarz^du kraju zaj^tych, 
stanowiqce calosc, nawet w prawodawstwie wyraznie uznanq (np. w for- 
mulach promulgacji uchwal wyst^pujqce: „na przelozenie dyrektorjum 
generalnego w calym swym komplecie do nas zaniesione u ), bylo jedy- 
nym organem, ktory bylby w stanie zastqpic Komisjs rzqdzrjcq na wy- 
padek jej nieobecnosci w kraju. A tymczasem wyjazd Komisji do Drezna 

') w etacic tym przcwidywano 509.500 zip., 224.500 na lekarzy, 261.000 na 
lekarstwa i sluZbr;, rcsztn—nadzwyczajnie. W sprawie nrzqdzenia Iekarskicgo nie bylo 
decyzji Kom. rzqdz. ses. 191, 26 czerwca Rostworowski I, 267, w sprawie etatu 
komisja decyzji zawiesila i nakazala przedstawic osoby na proto-medyka i proto- 
chirurga, ses. 176, 13, VI ib. 239. Dyr. spr. wewn. do lekarzy warsz. 4, II. Prot. czyn- 
nosci dyr. s. w. 61 XI 10. 

2 ) Np. w organizacji izb departam., zloiotiej 'pierwotnie z 45 obszcrnych art., 
rozbitych nast^pnie na art. 144, usuni^to wszelkie drobne zrcsztq a zbyteczne ust^py, 
Rostworowski I, 590 —605 M 96; w projckcie uchwaly o opiece nad dziecmi to\- 
nierzy usuni^to catkowicie koncowy ust^p patetyczno-morainy ib. 585-6 n. 1. 

3 ) W urzqdzeniu wzgg-dein osob obcycli z du. 20, V dodala Komisja ust?p, 
ktorego nicma w projckcie dyrektorjatu: „stosownie do Zqdania wyraznego wladz fran- 
cuskich J ib. 635 M 133. Protokot, 71, jak gdyby Swiadczqcy o ch^ci ew. zastonifjcia 
sK przed rzqdem prnskim rozkazem okupanta. 

4 ) Bardzo znaruienne sq nst^py wstawione przez Kom. rzqdz. do projektu dy- 
rektorjatu nstanowienia gwardji narodowej 24, IV. Rostworowski I, 614—6 .Na 113. 
Protokol, 62—4. Ust^py te — w art. 4 zwierzchnosci donoszqc; art. 5 — przez Kom, rz. 
potwierdzonycli, art. 10—do potwierdzenia Kom. rz. W organizacji izb admin, par. 7, 
ktory brzrniat: „Prezes podaje 18 kandydatow dyrektorjatowi, z ktorycli Komisja nomi- 
nujc 12 asesorow“, pierwotnie gtosil: „Prezes wybicra 12 asesorow." 
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stawat si(j koniecznosciq. Tam iniafy, wedlug otrzymanych z Tylzy in- 
fortnacji, odbyc siej ostateczne wzgl^dem Iosu kraju naszego uktady. 
Na sesj$ 204, dn. 9 lipca wezwano dyrektorow i wraz z ru'mi naradzano 
si^ nad sprawq wyjazdu. Nazajutrz wygotowano ogolnq instrukcj^ dla 
dyrektorjum, ktoremu miano powierzyc najwyzszq wladz^ administra- 
cyjnq na czas niebytnosci w Warszawie, oraz rozwazano szereg spraw 
szczegolowych, ktore wymagaty rezolucji, a mimo to sama sprawa wy¬ 
jazdu jeszcze nie byta zalatwiona ostatecznie. Wreszcie na sesji nad- 
zwyczajnej 209, 12 lipca raz jeszcze zastanawiano si^ „czyli do Drezna 
cala Komisja in corpore ma jechac, czyli tylko deputacja z jej czlonkow 
zlozona“, i postanowiono pojechac gremjalnie. 

Zachowujqc sobie moc prawodawczq i warujqc nieodmiennosc 
istniejqcych ustaw i podatkow, Komisja zlozyta wladz^ najwyzszq admi- 
nistracyjnq do rqk dyrektorow, in directorio zgromadzonych. Dyrekto¬ 
rjum ma odbywac tygodniowo trzy posiedzenia zwykle, a w rniarQ po- 
trzeby nadzwyczajne. Komplet skladac sit; ma z trzech, rownosc glosow 
rozwiqzuje prezydujqcy. Mianowanie sekretarza nalezy do dyrektorjum 
ma pierwszej sesji powolany do piora Ign. Szczurowski). Prezydujqcym 
pozostawal dyrektor sprawiedliwosci. Osobno na przelozenie ks. Jozefa 
dozwolono mu wyjazdu z Warszawy i upowazniono do pozostawienia 
na swojem miejscu Komisji, zlozonej z gen. Kamienieckiego, pul. Heb- 
dowskiego i Biegariskiego, zlecajqc jej zast^powanie dyrektora wojny 
„w tern wszystkiem, co si<j do jego sciqga urz^du.“ Wyjazd Poniatow- 
skiego do Drezna pozostawil kwestj^ spornq pozniej otwartq udzialu 
Kamienieckiego w dyrektorjum, rozwiqzanq na jego korzysc ex post 
przez Komisja rzqdz. w Dreznie na sesji 211, dnia 22 lipca. Dyrekto¬ 
rjum ma zalatwiad wszelkie sprawy, w sklad poszczegolnych wydzia- 
low administracji wchodzqce, w komplecie ma prawo wydawad asygna- 
cje do skarbu, moze zawieszac przewiniajqcych urz^dnikow, odbierac 
i rezolwowac ekspedycje, winno utrzymywac bezposrednie stosunki 
z delegowanymi do Bialegostoku, przesylac raporty do Komisji, zwracac 
sk do niej w sprawach, wymagajqcych jej decyzji, i przedstawiac jej 
kandydatow na wakujqce posady. 

Z rozpocz^tych a nie zalatwionych spraw Komisja zlecila dyrekto¬ 
rjum przygotowanie niaterjalow dla rozracliunku powojennego, upowa- 
znila je do uzycia odpowiednich funduszow na zakup zywnosci i fura- 
zow dla wojska narodowego i francuskiego, do potwierdzania wyboru 
magistratow miast, powierzyla kontynuacj^ fortyfikacji Pragi i zala- 
twienie urzqdzenia Collegii medici , nakazala odlozyc wybor prezydenta 
m. Warszawy i obchodzic uroczyscie dn. 15 sierpnia, jako dzieii imienin 
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cesarza. Przed samym wyjazdem 12 lipca rozkazata jeszcze Komisja 
wyznaczyc w porozumieniu z departamentem warsz. nowq tabelq eta- 
pow. Zaproszono wreszcie dyrektorow. „JW. prezes, oznajmivvszy im 
o niezwlocznym Komisji odjezdzie, wezwal ich do rozpoczqcia prac 
i czynnosci im powierzonych.“ A nastqpnie, ogloszono odezwq do pu- 
blicznosci, donoszqcq o oddaniu wladzy namiestniczej dyrektorom in 
directorio M. 


III. 

Rzqdy namiestnicze dyrektorjum zawiera w sobie ..Dziennik czyli 
Protokol czynnosci directorium generalnego, do zastqpowania pod nie- 
bytnosc Komisji rzqdzqcej w adininistracji krajowej upowaznionego“ 
zloiony z 27 kart polarkuszowych, oprawny w sukno czerwone. Za- 
czyna siq od umieszczenia wyroku Korn, rzqdz. z dn. 10 lipca, upowa- 
zniaj^cego dyrektorjat do zastqpowania Komisji, i zawiera 34 sesje od 
dn. 13 lipca do 12 sierpnia 1807 r. Protokol jest utrzymany w tym cha- 
rakterze, co dziennik Komisji rzqdzqcej, Posiedzenia podpisujq wszyscy 
obecni, najprawdopodobniej na najblizszej z kolei sesji. 

Jak o tern swiadczy protokol sesji 3 iej z 15 lipca, podpisany przez 
obecnych z pozostawieniem pustego miejsca na podpis ks. Poniatow- 
skiego, na sesji tej byl jeszcze obecnym ksirvz^ Jozef na godzinq przed 
swoim wyjazdem do Drezna, na nastqpnej juz go nie bylo w Warszawie. 

Sesje 31 nadzwyczajna 9 sierpnia, 32-ga 10 sierpnia i 33 nadzw. 
11 sierpnia umieszczone sq czqsciowo w ksiqdze protokolow, czqsciowo 
zas na kartach luznycht Na sesjach tych procz przedmiotow ogolnych, 
pomieszczonych w ksiqdze protok61ow : poruszorio skandalicznq sprawq 
porwania i malzenstwa Emilji Potockiej, corki Prota, i Kalinowskiego, 
pulk. tiuzarow, „nowo do sluzby francuskiej zaciqgnionego.“ Ze wzglqdu 
widocznie na charakter zdarzenia w protokole omowiono je bardzo 
oglqdnie, odsytajqc ten „okropny przypadek, targajqcy prawa natury, 
spoleczenstwa i rzqdu“ do piora. >Protokol uchwal, wszelkich rezo- 
lucji Directorium generalnego, zastqpujqcego Korn, rzqdzqcq pod byt- 
nosc jej w Dreznie od dnia 13 lipca do dnia 12 sierpnia 1807“, zlozony 
z kart 50, jest kopjarjuszem rezolucji directorii, podzielonym na dzialy: 
dyrektora sprawiedliwosci, dyr. wewnqtrznego, admin, skarbowej, dy- 
rektora wojny, dyrektora policji, ogolny (odezw do rodakow) i pelno- 

5 Sesja 204, 9 lipca Rostworowski, 292; ses. 206, 10 lipca, 294—6; ses. 208, 
11 lipca ib. 299—300; ses. 209, 12 lipca, 301—3. Umocowanie dyrektorom 10 lipca 
ib, 718 9 J'S 188. Odezwa do obywateli, 12 lipca ib. 722-3 IN! 193. 




Feliks hubienski 

Minister sprawiedhwosci Ks . IVarsz. 
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mocnikow w departamencie bialostockim. Zbior ten podpisal sekretarz 
directorii Ignacy-Szczurowski. 

Nizej podany protokol posiedzeri dyrektorjum z okresu namiestni- 
czego zostaje wydany z zastosowaniem wymagan przezemnie wyzej na- 
kreslonych. 

Protokol czynnosci dyrektorjum generalnego 

za czas od dn. IB lipca do 12 sierpnia 1807. *) 

1. 13, VII. 1807, poniedzialek, ob. Lnbiehski, Breza, Poniatowshi, Potocki, 
Vembowski. 

Nominacja sekretarza—Szczurowskiego. Terminy posiedzeri dyrektorjum. Wy- 
jazd K. Rz. Opatrzcnie wojska. Raporty z biaiostockiego. Zebracy i wtocz^gi. Forty- 
fikacje Pragi. Lenung wojska. 2 ) 

k. 2-3. 

Sesja 1. Dnia 13 lipca 1807, w poniedzialek. W przytomnosci WW. 
dyrektorow: Lubienskiego—sprawiedliwosci, prezesa; Brezy— spraw we- 
wn^trznych; ksi^cia Poniatowskiego—wojny; Aleksandra Potockiego— 
policji i Dembowskiego, prezesa administracji skarbowej. 

D. G. mianowalo sekretarzem swoim tymczasowym U. Ignacego 
Szczurowskiego, sekretarza-archiwist^ przysi^glego w kancelarji Komisji 
rzqdzqcej, ktory, natychmiast wezwany, obowicjzki swoje rozpoczql. 

Stosownie do powyzszego wyroku oznaczylo zwyczajne swoje sesje 
trzy razy na tydzien, to jest w poniedzialek, srodtj i pitpek o godzinie 10 
w miejscu posiedzeri Komisji. 

W. prezes D. doniosl, iz w skutku zalecenia Komisji uwiadomit 
wszystkie wladze o wyjezdzie jej do Drezna, i zdaniu na D. G. zast^p- 
stwa siebie w administracji krajowej. 

Za jeden z wazniejszych przedmiotow poczytalo D. uchwal^ Komi- 
sji rzqdz^cej wzgl^dem poleconego mu opatrzenia wojska francuskiego 
i narodowego w przyzwoitq zywnosc i furaze. Lecz, gdy W. dyrektor* 
wewn^trzny przelozyl, ze podlug umowy, z zydowkq Szmulowq zawartej, 
ma zapewniony zapas zbo2a siedem tysitjcy cetnarow, a wzglcplem dal- 
szych w tej mierze ukladow, wypada mu oczekiwac nowego zgloszenia 
si^ od J. P. intendenta generalnego Daru, przeto okolicznosc ta, jako 
w tym czasie nie naglqca, odlozona zostala. 


*) D. D. G. dyrektorjum, dyrektorjum generalne. 

J ) K. Rz. = Komisja rzqdzqca; A. S. = adrninistracja skarbowa; P. = policji; 
S. W.=spraw wcwn^trznych; spraw. = sprawiedliwosci; W.=wojny; ob.=obecni; id.= 
ci sami. 

„ Studja historyczae. Ser. III. 
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W. dyrektor S. W. zlozyl komunikowany sobie od Komisji rzq- 
dz^cej raport WW. Starzeriskiego i Kuczyhskiego, peinomocnikow jej 
w departamencie bialostockim dnia 8 t. m. z Siemiatycz, gfownej 
kwatery generala bawarskiego Wrede datowany, opisujqcy poczqt- 
kowe ich czynnosci i zdarzenia, oraz drugi raport pod dn. 10 lipca 
z przyiqczonq notq gen. Wrede, w ktorym donoszq, ze przy gorliwych 
i_h^ciaeh tamtejszych obywateli zabrali si$ juz do poleconego im utzq- 
dzania tego departamentu, lecz uwiadomieni o zmienionej linji demar- 
kacyjnej przez wsteczny marsz wojska bawarskiego do linji, od Nura do 
Nowogroda determinowanej wyrazriemi rozkazami marsz. Masseny, nie 
pozostaje ini jak tylko za cofnieniem si^ glownej kwatery wojska bawar¬ 
skiego od granic powiatu drohickiego powrocic do Warszawy, jezeliby 
inne rozkazy Komisji rzqdzqcej nie zaszly. 

D. uznawszy gorliwq i obywatelskq ich troskliwosc, wezwalo do 
pokonywania stalosciq wynikajfjcycli trudnosci i urzqdzania wszystkiego 
podlug odebranych przepisow w tych miejscach rzeczonego departa¬ 
mentu, ktore zostanq si$ wojskiem zwyci^skiem zaj^te, a zatem rzqdowi 
naszemu podlegle. 

Na przelozone przez W. dyrektora P. zqdanie izby administra- 
cyjnej departamentu bydgoskiego wstrzymane zostalo formowanie tarn 
gwardji narodowej, poki ograniczenie jego nie nastqpi. 

Tenze dyrektor P. w dopelnieniu rozkazu Komisji rzqdzqcej da- 
nia opinji wzgl^dem uzycia srodkow skutecznych do oczyszczenia 
iniasta Warszawy z zebrakow i wlocz^gow podat przelozenie przeszkod 
w tej mierze z dolqczeniem uwag, jakby uprzqtnione bye mogly, ktore 
D. zachowujqc do szczegoinego tej okolieznosci wyjasnienia zalecilo 
mu przyniesc dokladne opisanie stanu ubostwa i wlocztjgow z wyraze- 
niem ilosci i rodzaju osob. 

, Wzglfjden'i fortyfikaeji Pragi rozkazano kontynuacj^ raportu co- 
dziennego przez oficera ordynansowego Komisji, a ksiqz^ dyrektor 
wojny przyjql na siebie uwiadomienie D., w jakim stopniu sq teraz te 
okopy i co pozostaje jeszcze do roboty. 

W. dyrektor wewn^trzny czytat not^ izby administracyjnej war- 
szawskiej wzgl^dem zaszlych pomylek w rozkladzie etapow na departa- 
ment warszawski; ponowiono ustnie zalecenie Komisji rzqdzqcej, azeby 
rzeezona izba udowodnila istotnie te pomylki. 

Ksi^ dyrektor W. 2qdal 150,000 zl. na lenung dla wojska na 
15 t. in., w czem starannosc swojq W. Detnbowski prezes A. S. oswiad- 
czyl. 
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Z powodu pozostalych interesow W. prezes D. G. zapowiedzial 
nadzwyczajnq sesj^ na dzieri jutrzejszy na godzin$ 10-tq z rana. 

Lubienski, Breza, Jtizef ksiqze Poniatowski, 

A. Potocki, T. Dembowshi 


2. 14, VII, wtorek, nadzxmjcz., ob. ci sami. 

Pensja dla oficjalistow magazynowych. Raport szpitala w Dobrzykowie. Dopeb 
nienie stanu vvojska. Modlin. Aprobata na wniosek dyr. P. elekcji m. Bydgoszczy i Dq- 
browicy. NaleZnoSc Rudzkiemu za drzewo. Pozwolenie dla Gorzenskiego prezesa izby 
admin, poznanskiej wyjazdu na 6 niedziel do wod. Aprobacja kandydatow na asysten- 
tow i pisarza konsystorza ewang. augsburskiego w Ptocku. Przejrzane raporty tygo- 
dniowe dyrektorow i admin, skarbowej. Prywatne memorjaty odcslane'do dyrektorbw 

k. 3. 

—W. Dembowski prezes A. S. zlozyl komunikowanq tejze od K- Rz. 
note; izby administracyjnej warszawskiej wzgl^dem pensji dla oficjali¬ 
stow magazynowych z opinjq, iz, jezeliby magazyny te ciqgle utrzymy- 
wane nie byly, aby w przypadku potrzeby uzyc do tego dietarjuszow. 
W. dyr. S. W. przelozyl potrzeby teraz ciqgiego ich utrzymywania; zale- 
cono mu zatem podac tabel«j umiarkowanej placy dziennej i rocznej dla 
rzeczonych oficjalistow. 

Ks. dyr. W. podal do przeczytania wypis z raportu gen. Woyczyri- 
skiego o lustraeji lazaretu w Dobrzykowie i ze ludzie sq porzqdnie 
utrzymywani i majq wygod^, lecz przyslano z Warszawy trzy beezki 
wina tak zlego i sfabrykowanego, Ze go doktorzy nie chcq dla chorych 
uzywac. Komunikowano to W. dyrektorowi S. W. 

Tenze ks. dyr. W. ponowil przelozenie dawniej podane K- Rz., Ze 
ad complementum 15,000 rekrutow nie dostaje 1525 na miejsce wypu- 
szczonych zbiegow i ludzi luznych oraz ze jest potrzeba 4 do 500 koni. 
D. uwazajqc, iz brak ten moZe bye zastqpiony z nowo urzqdzonego 
departamentu biaiostockiego, podlug danej przez K. Rz. instrukcji 
pelnomocnikom, polecilo ksi^ciu dyrektorowi W. przyniesc stosowny 
projekt. 

Czytano raport J. P. Dzwonkowskiego, majqcego dozor nad pracu- 
jjtcymi przy fortyfikaeji w Modlinie, malujqcy smutny stan robotnikow, 
na ktorych wyznaczona od K. Rz. suma 12 tys. zl. juz wyszla podlug 
zdanego obrachunku W. dyrektorowi S. W„ (jak to sam przySwiadczyl), 
tudziez cieslow, z Warszawy sprowadzonych, ktorzy majqc sobie przy- 
rzeczonq przyzwoitq zaplat$ od wladz francuskich nic nie dostaje* od 
dni 15 procz kawalka chleba. 

D. majqc na pilnej uwadze wskazanq sobie przez J. W. Stanislawa 
F oiockiego, czlonka Komisji Rzqdzqcej, wol$ Najjasniejszego Cesarza 
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Francuzow i krola wfoskiego konczenia zafozonych fortyfikacjow, i zapa- 
trzywszy si$ na uchwat^ K. Rz., stosownq do tej najwyzszej woli cesar- 
skiej, asygnowalo dla robotnikow modliriskich osiem tysi^cy zb czq- 
sciami, z zachowaniem przepisu Komisji Rzqdzqcej wzgl^dem jej roz- 
kladu na pracujqcych. 

Zalecito administracji skarbu zaptacenie zb 4,290 gr. 14i za konie 
ekstrapocztowe i sztafety z likwidacji adrninistratora generalnego poczt 
przez W-go dyrektora wewn^trznego roztrzqsnionej uznane_ 

Na przetoienie W. dyrektora S. W. przy ztozeniu noty izby admi- 
nistracyjnej warszawskiej podane, iz p. Rudzkiemu, obywatelowi gali- 
cyjskiemu, nalezy si$ z kontraktu o drzewo zawartego pozostala od 
zaliczonego zadatku suma zb 7060; wyszto pozwolenie administracji 
skarbu asygnowac do kasy departamentu warszawskiego zaptacenie 
jej cz^sciami, ile moznosc dozwoli.... 

3. 15, VII, iroda rano, ob. ci sami. 

Raport Starzenskiego. Sprawozdanie Kuczynskiego. WieSci z powodu koncen- 
tracji wojsk pod Augustowem. Komisja wojskowa w zast^pstwie dyrektora wyjeidia- 
jqcego. Wezwanie Pradela do zaopatrzenia si$ w ZywnoSc. 

k. 4. 

Zacz^to si$ od czytania raportu W-go Starzenskiego, petnomocnika 
w departamencie biatostockim. Donosi o uskutecznionem cofnieniu si$ 
wojska bawarskiego z pierwszej Iinji demarkacyjnej, jak zapowiedziano 
byto w poprzedzajqcym raporcie, i o wyjezdzie kolegi swego W. Kuczyn¬ 
skiego do Warszawy dla dalszych informacji. 

Wtasnie wtym czasie dal oznajmic swoje przybycie W. Kuczybski, 
i zaproszony zostal do sali posiedzenia, 

Ustnej jego relacji tresc taka. Ze przyjechawszy z kolegq swoim 
na miejsce udali si$ najprzod do generala bawarskiego Wrede, ktory, 
instrument ich petnomocnictwa przeslawszy marszalkowi Massenie, ko- 
munikowal im, co przed ich przybyciem uczynil, to jest urzqdzil ko- 
mory, wytqczywszy od eta iywnosc i trunki dla armji, zalecil dawnemu 
landratowi petnic obowiqzki, egzaktorowi odbierac podatki, nie kazat 
im sie znosic z dawnq kamerq, ale z sobq lub z tym, kto im pozniej 
wskazany b^dzie. Ze podzi^kowali mu za tymezasowe urzqdzenie, 
i zniesli si$ z obywatelami, w ktorych najlepsze znalezli ch<^ci. Ze pro- 
sili gen. Wrede o udzielenie sobie raportow stanu magazynow, kas, soli, 
co obiecane im bylo, ale nie uskuteeznione. Ze na r^ce jego oddali 
rekwizycje do egzaktora podatkow o rachunki percepty i ekspensy, 
ktorej nie przestab Dalej opisat z zywem uczuciem gorliwosc tamtej- 
szyeh obywateli, ktorzy dobrowolnq z majqtkow swoich zrobili sub- 
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skrypcj^ na dostateczne opatrzenie wojska, a teraz przez cofnienie si^ 
jego opuszczeni, gdzie Moskale i Prusacy nast^pujq, wystawieni sq na 
nieprzyjemnosci, a moze i ci^zsze przesladowania. Zlozyl wreszcie na 
pismie prosb^ swojem i kolegi imieniem, aby oznaczone byly granice 
departamentu, gdzieby zdane sobie od rzqdu zlecenia z pewnosciq wy- 
konywac mogli, dolqczyl przytem wspomnionq subskrypcj^ obywatel- 
skq i inne pisma, sciqgajqce si^ do tej catej okolicznosci. 

D. przedsi^wzi^to przeslac to wszystko K. Rz. i znajdujqc zaraz do 
tego sposobnosc w oswiadczonym przez ksi^cia dyrektora W., z inty- 
macji ksi^cia Benewentu, wyjezdzie do Drezna za godzin^, kazalo wy- 
spieszyc (s.) ekspedycK wszystkich papierow, w tym interesie ziozonych, 
do ktorych przylqczylo w krotkosci swoje przelozenie. 

Po ustqpieniu petnomocnika Kuczyriskiego W. prezes D. osqdzil 
za powinnosc doniesc o roznoszonych nieprzyjemnych wiesciach z po- 
wodu zbierania calego wojska polskiego pod Augustow, i zeby te la- 
twowiernych w bfqd nie wprowadzily i nie zrobity przykrego wraZenia, 
mianowicie w wojsku, wniosl projective, czyby sitj nie zdawato D. po- 
ttumic je przez wydanie ostrzegajqcej przeciwko nim odezwy. 

Ks. dyrektor W. oswiadczyl, iz nie naleiy si§ obawiac, aby czcze 
pogloski bez zadnej pewnosci sprawity jakq niespokojnosc w wojsku, 
tern bardziej, gdy go regularna placa dochodzic b^dzie. 

Z tej uwagi naradzano si§, jakby stqd razem dla wszystkich trzech 
legjonow poslac zotd na zaczynajqce si^ pot miesiqca w sumie 450,000 zt. 
bez asygnowania dla nieprzewtoki do kas innych. 

W. prezes A. S. oswiadczyl, iz 150,000 na pierwszy legjon ma tu 
w gotowosci, wzgl^dem zas trzechkroc sto tysi^cy upowazniono admi- 
nistracjr; skarbowq do wezwania konfraternji kupcow warszawskich 
i utozenia si^; z nimi o awansowanie w 24 godzinach tej sumy, ktora 
w Kaliszu i Poznaniu lezqca wyptaconq im b^dzie. 

Ks. dyrektor W., zegnajqc D., przedstawit mu na swoje miejsce ge- 
nerata brygady Karnienieckiego, jednego z trzech cztonkow, majqcych 
skladac komisj^ wojskowq, do zastqpienia dyrektora wojny w przy- 
padku jego wyjazdu przez uchwat^ K- Rz. pod dniem 11 lipca r. b. upo- 
waznionq. 

W. prezes D. odwolal si$ w tej okolicznosci do rozpatrzenia si$ 
w namienionej uchwale. 

Po oddaleniu si$ ksis^cia dyrektora W. W. dyrektor S. W. doniosl, 
iz J. P. Pradel, komisarz ordonator francuski, odebral zlecenie od 
J. P. intendenta generalnego Daru, azeby Warszaw^ opatrzyd w iywnosc 
dla wojsk stac tam lub przechodzic mogqcych, i ze to mu komuni- 
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kowaf. Poniewaz zas na zbozu nie scbodzi, ale tylko moze zabraknqc 
rn^sa, przeto naradzano si$ o sposobie zakupienia wolow, do czego 
W. dyrektor wewn^trzny ma podac stosowny projekt. 

4. IS, VII, nadzw. po pot., ob. Lubienski, Bresa , At Potocki i Bembowski. 

W ekspedycji od Gen. Gouvion zakomunikowana przez Berthiera wiadomoiSc 
o traktacie z 8 lipca, ratyfikowanym dn. 9. UpowaZniono dyr. poliejf do wydania pa- 
szportow do Drezna przedstawicielom Warszawy WQgrzeckiemu, wiceprezydentowi 
Borakowskiemu i Hbckertowi. Udzial gen. Kamienieckiego w posiedzeniach D G 

k. 4—5. 

...Z powodu przedstawienia na dzisiejszej przedobiedniej sesji gen. 
Kamienieckiego przez ks. dyr. W. na zast^pc^ swego w D., tot kazalo 
podac sobie z kancelarji uchwahj K. Rz., ustanawiajqcq komisje woj- 
skowq do zastqpienia w przypadku wyjazdu dyrektora wojny, gdzie nie 
znajdujqc, aby ktory z trzech czlonkow jq formujqcych mial prawo po- 
jedynczo nalezec do sktadu D. G„ jak to dla prezesa administracji skar- 
bowej wyraznie oddzielnym punktem zastrzegla uchwala K- Rz. dn. 10 
czerwca, trzech zas razem tylko w dyrekcji wojny, a nie w D. G. zqst$- 
powac go mogq, polecilo ustnie prezesowi swemu rozmowic si^ w tej 
okohcznosci z gen. Kamienieckim, aby wstrzymai sir; od uczestnictwa 
sesji dyrektorjalnych a t do rezolucji K. Rz. ; zawsze jednak przedsta- 
wiac moze w D. interesa wojskowe, ilekroc potrzeba tego wypadnie. 

5. 17, VII, piqtek, ob. Lubieuslci , Breza, Al. Potocki i Bembowski. 

Na proibs gen. Kamienieckiego wydano mil rezoiucR dnia poprzedniego na pi£- 
mie. Peinomocnikom w biatostockim „polecono prezesowi odpisac im, it gdy znajdujq 
nieprzebyte tmdnosci, wstrzymac si ? mogq a t do rezolucji K. Rz. i t.iatwienia onych.‘ 
Pozwolono admin, skarbowej nZyc 2 tys. zt. na wyszukanic i wydobycie zatopionych 
statkow. Papicry w sprawie sprzedaZy 7 beczek soli Milob^dzkiemu na Pradze ode- 
siano admin, skarbowej. Fundusz 60 tys. zt., przeznaczony na lazarety 1 kw., jut wy- 
szedt. Nakazano przedstawic rachunek wydatkow i wykazac nowe potrzeby. Raport 
dyr. wojny 6-11, VII. Sprawa donacji. 

k. 5-6. 

.. .Dalsze obrady przerwane byly oznajmionem przybyciem J. P. Vin¬ 
cent, komisarza cesarskiego przy rzqdzie. Ten, zaproszony wszedlszy, 
zlo2yl 30 dekretow cesarskich, w kopjach przez siebie widymowanych,' 
wydanych w Tylzy 30 czerwca na darowizns; ksi^stw i dobr narodowych 
w kraju naszym.... 

... -Wykonanie tych wszystkich dekretow w osmiu dniach polecone 
I\. Rz. i komisarzowi Vincent. Ten 2qdal najprzod przystqpic do wy- 
tkni^cia dobr za dwa miljony frankow generalom Zajqczkowi i Dqbrow- 
skiemu i przygotowania innych i w tym celu zamowil sobie zejscie si$ 
z dyrektorem S. W. na godz. 7 po poludniu. 
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D. odwolalo si^ do przeslania tej calej okolicznoSci K. Rz., na co 
J. P. Vincent oswiadczyl, i i D. zast^pujqc rzeczonq komisj^ powinno za- 
jqc sir; poleconem jej wykonaniem najwyzszej woli cesarskiej. 

Po odejsciu p. Vincent, D. postanowilo wyslac z tern wszystkiem 
J. P. Rabe kurjerein do Drezna do K. Rz., zaleciwszy administracji skar. 
wyplacic mu na koszta podrozy zl. 1800. Rozkazalo kancelarji przeko- 
pjowac dwa listy p. Vincent, wyszczegolniajqce rozdane dobra, i po je- 
dnemu dekrecie z kazdego rodzaju. Dla tej ekspedycji zapowiedziana 
nadzwyczajna sesja na poo.biedzie na godz. 5- 

6. 17, VII, nadzw. poobiedna, ob. id. 

Zapytania do K. Rz. w sprawie donatarjuszow. Powtorna obecnosc Vincenta. 
Postanowiono wystqpic do K. Rz. o wyjednanie u cesarza protckcji dla zagroZonego 
konfiskatq majtjtku konsyljarza Wielopolskiego i o venia etatis dla Jana tubienskiego. 
Przestane uwagi dyr. spr. wewn. wzgl^dera dobr dckretem cesar. 4 czerwca na rozda- 
nie przeznaczonycb. Wyjazd kurjera o 9'/2 wiecz. 

k. 6-7. 

D. napisalo przeloZenie do K- Rz. z okolicznosci zlozonych na ran- 
niejszej sesji dekretow, w ktorem, odwolujqc si^ do jak najpr^dszej jej 
rezolucji, umiescilo dla powzi^cia tain objasnienia nast^pujqce punkta: 

l. Czyli nowi donatarjusze oplacab b^dq podatki i w jakiej ilosci? 

2. Czyli lasy, jako niewchodzqce do wyprowadzenia intraty, wy- 
Iqczone na dobro narodu zostanq? 

3. Czy darowane miasta zachowujq przywileje? 

4. Czy te zachowane b^dq i chlopom? 

5. Czy sqdy inajq hipotekowac dziedzictwa nadane i czy mogq 
na skarb jakie pobierac oplaty? 

6. Jakiego losu spodziewac si^ mogq dzier2awcy? 

W. dyrektor S. W., ktory wyszedl z sesji dla zejscia si^ na umo- 
wionq godzin^ z p. Vincent, powrocil wkrotce z nim razem. 

W. prezes przeloZyl imieniem D. J. P. komisarzowi cesarskiemu 
rzeczone powyzej kwestje, jako tez wzgl^dem ro2nych innycli ci^zarow 
i dlugow, na tych dobrach znajdujqcych si$, nie mniej wzgl^dem zacho- 
wania zwyczajnych formalnosci przy oddawaniu dobr z jednej i odbie- 
raniu ich z drugiej strony. Ponowil nakoniec odwolanie si$ do K. Rz. 
z powodu ograniczonej wladzy D. G. 

J. P. Vincent odpowiedzial, it wszelkie te kwestje w dekretach ce- 
sarskich nie wspomniane nalezy zostawic do czasu bez wstrzymywania 
egzekucji dekretow; te kwestje te po wi^kszej cz^sci jut przez niego 
poczqtkowo z dyrektorem S. W. roztrzqsane, przeslane zostaly.J. W. se- 
kretarzowi stanu Maret, na ktore dotqd nie odebral rezolucji, lecz za- 
pewne doszly juz wiadomosci cesarza i ulatwione bye mogq. 
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Co si^ tyczy jego wlasnej opinji, przydat, iz rozumie, ze nowi do- 
natarjusze objqc powinni dobra sobie wyznaczone z ciszarami, jakie sis 
gdzie znajdujq, i ze lasy nie wchodzqce do wyprowadzania intraty na- 
lezec do nich nie bsdq. 

Zakoriczyt tem, iz gdy D. zastspuje K. Rz., ktorej wykonanie tych 
dekretow jest polecone, powiniio niezwlocznie nakazac zapisanie w ksisgi 
hipoteczne tytufow dziedzictw podiug nadania, gdyz w tem nie zachodzi 
zadna legislacja, ale proste wykonanie woli monarchy.... 

7. 18, VII, nadzw., sobota rano, ob. id. 

RozwaZano tabelq dobr narodowycli celem wykonania dekretu 4 czerwca. Vin¬ 
cent Zqdat „miec koniecznie iabelq tq.“ Postanowiono wystac jeszcze jednego kurjera 
do Drezna Willemana, sekr. dyr. spraw. Projckt sktadki na pensje dla gubernatora. 
Collegium medicum. Awans kupcow warszawskich. Raport Starzenskiego. Rozsiewane 
trwoine wie^ci. 

k. 7. 

....W. dyr. P. wniost projekt sktadki w miescie na optacenie pensji 
gubernatorowi i inne nadzwyczajne wydatki; gdy zas D. uwazato, ze to 
przechodzi powierzonq mu wtadzs, popart swoj wniosek uchwatq K- Rz. 
13 lutego, pozwalajqcq na skladks, ze jednak projekt jego nie zdawat 
sis w rozktadzie bye umiarkowanym dostateeznie, cofnql go nazad dla 
poprawy. 

Na przedstawione przez tegoz dyrektora przetozenie izby admini- 
stracyjnej warszawskiej wzglsdem przyspieszenia instytueji Collegium 
medicum wzisto sis D. do przejrzenia dzieta, w tej mierze sporzqdzo- 
nego przez ntedykow i chirurgow, a przez D. G. w K- Rz. zioZonego, 
i stosownie do jej uchwaly 11 lipca wydato zalecenie dyrektorowi S. W., 
aby wezwat nowych medykow i chirurgow, ktorzyby z przybraniem 
dawnych, dziefo to uktadajqcych, jeszcze go rozwaiywszy i gdzie po- 
trzeba poprawiwszy, ostateeznie projekt wypracowany na rsce jego 
podali. 

W. Dembowski doniost, ze wezwani kupey warszawscy nie awan- 
sowali pienisdzy, a zatem polecono mu ustnie, aby administraeja skar- 
bowa asygnowata do innych kas, gdzie sq pieniqdze, na zotd dla 2-go 
i 3-go legjonu. 

Petnomocnik Kuczyhski zloiyt raport kolegi swego Starzenskiego 
pod dniem 16 iulii z Ciechanowca, ze podtug pierwszego rozkazu D. G. 
udaje sis z gtownq kwaterq bawarskq dla wykonania przepisanych obo- 
wiqzkow w tych dystryktach departamentu biatostockiego, ktore sq 
wojskiem zwycisskiem zajste, udzielit przytem list jego do siebie pisany 
z pomyslniejszq wiadomosciq, ze powiat drohicki jest w neutralnosci, 
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i oswiadczyf, iz gdy si$ tarn rzeczy na lepsze zmienity, wyje2d2a dla po- 
mocy koledze swemu. 

W. dyrektor P. doniosi o rozszerzanych coraz bardziej niedorzecz- 
nych wiesciach przez tutejszych Niemcow-Prusakow, do ktorych przykre 
urqgania si$ z Polakow przydajq. 

D. byto zdaiiia, izby przez aresztowanie dwuch lub trzech winniej- 
szych okazac surowosc, ktoraby zrazita innych.... 

8. 18, VII, nadzic. poobied., ob. Lubienski, Potocki, hembowski. 

Asygnowano 1800 zl. dla Willemanna. Tabela dobr narodowych przeznaczona 
do wyslania obejmujc 20.237.688 fr., z adnotaqa o odtrqcenie sumy ponad 20 mil. 
Odezwa do ludnosci. 

k. 7°. 

—W. prezes D. z powodu rozszerzanych coraz bardziej zlych wie- 
sci ponowii dawniejszy swoj wniosek wydania odezwy do rodakow, 
aby, pogardzajqc teini basniaini, zaufali wspaniaiosci W. Bohatyra i spu- 
szczajqc si§ zupeinie na jego iaskawosc, wytrwali w stalosci do korica. 
Podat stosowny do tego r^kq swojq napisany projekt, ktory zgodnie 
przyj^to; rzeczonq odezwy rozdrukowac i przez gazety obwiescic ka- 
zano. 

9.19, VII, niedziela, nadzw., ob. Lubienski, Breza, Potocki, Dembowski. 

Listy Gouviona o krzywdach Nicmcow i o ks, topacinskim. Roboty w Serocku. 
Koszary dia artylerji. Breza da 253 zl. na postawicnie mostow na rzece? Zalecono 
dowiedziec si^, czy .mosty nie b^dq sitj stykac z gruntem szlacheckirn, w ktorym 
przypadku polowa wydatku oszcz^dzonq bylaby.“ 

k. 8. 

Czytano dwa listy od gubernatora Gouvion, jeden wczoraj wieczor, 
a drugi dzisiaj przyslane. W pierwszym doiqczajqc kopjq listu ks. Neu- 
chatelu, do, siebie pisanego, azeby przesladujqcy kolonistow niemiec- 
kiclrprzed sqd komisji wojskowej dostawiani byli, zqda uwiadomienia 
o tem wladz cywilnych, W drugim wstawia si^ za ks. topacinskim, 
kapelanem szpitala francuskiego, o waluijqce probostwo w Osmolinie. 

Natychrniast odpisal na nie W. prezes imieniem D. Co do pierw- 
szego, ze to zdaje si§ pochodzic z dawnej skargi o mniemany spisek 
przecivv Niemcom w Ktodawie, w ktorej juz protokoi przez konsyljarza 
administracji Gliszczyriskiego sporzqdzony komunikowany zostat J.P. 
gubematorowi przez Komisji rzqdzqcq. Co do drugiego, ze jak tylko 
zadna prawna nie znajdzie si§ przeszkoda, polecono jest W. dyrektorowi 
wewn^trznemu prezentowac ks. topaciriskiego K- Rz, do rzeczonego 
probostwa. Obydwa te listy komunikowane dyrektorowi S. W. 
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Na przetozenie W. dyrektora wewn^trznego, z raportu J. P. Witkow- 
skiego, majqcego dozor nad fortyfikacjarni co do robotnikow w Serocku, 
ze ci zadnej zaptaty od wladz francuskich procz po pot bochenka chleba 
na dzien nie odbierajq, i nakoniec rozejs£ sii, zwlaszcza przy nastipu- 
jqcych iniwach, mogq, D., baczne na polecone koriczenie fortyfikacjow, 
wyznaczylo cztery tysiqce salvo calculo z rozkladetn tej sumy podlug 
przepisu K- Rz. i ostrzeieniem, i t ta na przyszlosc wyznacza sii, prze- 
sztych zas zalegtosci obrachunek ma bye u W. dyrektora S. W. ziozony. 

Tenze przetoiyi potrzebi wymurowania kominow w piekarniach 
za koszarami artylerji dla wojska francuskiego, gdyz, wsparte b^dqc 
na belkach, grozq niebezpieczenstweni pozaru i 2qdal wyznaczenia na 
to 3603 z\. 15 gr. D. cheqe w wydatkach najoszcz^dniejsze przedsii- 
brac srodki, zalecilo podac ti robots przez iicytacji minus offerenti, 
i na wypadlq sumi udac sii po asygnaeji do A.S., majqc dozor, aby ro- 
bota gruntownie i dokiadnie ukonezona byfa.... 

10. SO, VII, poniedzialek , ob. id. 

Zqdania Vincenta. Jego obecnose na sesji. Sprawa inwalidow pruskich. Upo- 
waZnienie prezesa do otwierania korespondeneji. Wstrzymanie robot fortyfikacyjnycli. 
List gen. Casal. List Gouviona: 3-ci korpus pozostaje w ksi^stwie, 5 i 6— wracajq., 
Uialenie kom. wojskowej z powodu uchwaty directorii o gen, Kamienieckim. Na 
przetoZenie dyr. wewn§tr?nego asygnowano 41.636 zl. 10 gr. na reperacj? 2 skrzydel 
koszar ujazdowskicli, utytych na lazarety, na co izba warsz. ju2 asygnowala 6 tys. 
Asygnowano 6 tys. zb na reperacj? domow narodowych. Czarnol^skicmu, Zqdajqcemu 
wiosek Sykuta i Koszonowo, jako nagrody dla oficerow, odpowiedziano, it cesarz sam 
rozdaie dobra wojskowvm, 

k. 8°—9°. 

I ego dnia W. prezes uprzedzit godzinq zwyczajnq do zacz^cia sesjs 
i zaprosil dyrektorow, majqc przyslane dwie ekspedycje do D. od J. P. 
Vincent, z ktorych otworzeniem do icb przytomnosci vvstrzymat sii. 

Wjednym liscie 2qda J. P. Vincent zaswiadezenia notyfikaeji dekre- 
tow cesarskich, i wiadomosci, jakie sq przedsi^wzi^te srodki do ich wyko- 
nania, w czern natychniiast nastqpil odpis W. prezesa, zaswiadczajqcy 
notyfikaeji dekretow z oswiadezeniem, ze dyrektor S. W. ma podac D. 
wyszczegolnienie wszelkich dobr darowanych, a dyrektor spraw. kaze 
podtug tego wciqgnqc w ksiigi hipoteezne tytuly ka^dego dziedzictwa. 

W drugini J. P. Vincent pisze za inwalidami pruskimi, po kraju 
polskim, na krolu pruskim zdobytym, rozruconymi (s.), o zaplacenie im 
naleiytosci od czasu objicia przez rzqd dochodow krajowych. Nie dtugo 
potem sam na sesji przybywa i donioslszy, ze gen. Dupont przystal jut 
swego pelnomocnika do odebrania dobrMurzynno, dekretem cesarskim 
jemu nadanych, ponawia reklamacj^ za inwalidami. 
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Oswiadczono, iz rzqd polski awansowat juz na ich oplacenie w na- 
dziei zwrotu fych pieni^dzy, gdy t, majqc dosyc swoich inwatidow, ro- 
zumie, ze obey ciejzar na niego spadac nie powinien. 

Odpowiedzial J. P. Vincent, iz mu jest wyraznie doniesiono, 2e in- 
walidzi w Poznaniu wcale nie sq piatni, i ze ten, co uzywal dochodow, 
powinien byi znosic i ci^ary, na nich b^dqce. 

riomaczono si^ jeszcze, ze inwalidzi mieli osobne fundusze, naj- 
wiQcej w Berlinie przywiqzane. Nakoniec dla zaspokojenia p. Vincent 
odwotato sifj D. do informaeji W. dyrektora S. W., wiele ich i gdzie sq 
nieptatni. Poczem J. P. Vincent pozegnat D. 

Umocowano W. prezesa, aby przesytane mu ekspedycje do D. sain 
otwierai dla dowiedzenia si^, ktore wymagajq pr^dkiego zwotania D., 
a ktore do zwyczajnej sesji wstrzymane bye mogq. 

W. dyrektor S. W. komunikowat list do siebie pisany gen. Casal, 
inspektora robot przy fortyfikacjach nadwislanskich, ktory uwiadamia 
o woli cesarza, aby roboty fortyfikacyjne wsz^dzie ustaiy, zostawujqc 
kilka dni dla ukonezenia na Pradze niektorych szczegotow, ktorych 
nagte poprzestanie mogloby szkodzic temu, co juz jest zrobionego. 
Zqda przytein wyznaczenia osob do odebrania fortyfikaejow, magazynow 
i wszelkich materjatow, przy nich sit? znajdujqcych. W czem W. dyrektor 
referowat sig do komisji wojskowej, zast^pujqcej dyrektora wojny, i nie- 
dtugo mial sobie przyslanq nominaejt? do tego trzech oficerow, t. j. ma- 
jora inzynierdw Kubickiego do Pragi; do Modlina zas i Serocka kapitana 
artylerji Hauschilt i kapitana inzynierdw Jodko. Przy koncu listu gen. 
Casal oswiadeza wdzi^eznose dyrektorowi S. W. za pomoc czynnq, ktorej 
sq winni tak dalekie posuni^cie si^ robot okopowych, i post scriptum 
uwiadamia go, ie pisai do gen. Chasseloup, komendanta naczelnego in¬ 
zynierdw, aby cheiai oznaezye rozne sumy przez W. dyrektora na roboty 
modliriskie zaliezone. 

Z powodu tego nowego rozporzqdzenia zqdat W. dyrektor S. W., 
aby suma wezoraj wyznaczona cztery tysiqce zt. na robotnikow w Se- 
rocku na przyszlosc obrocona byla na zalegtq im nalezytosc z przyda- 
niem 2859 zt. podlug obrachunku. Na co zezwolono i stosowne wydano 
zalecenie. 

Ten2e komunikowat jeszcze drugi list gubernatora Gouvion dono- 
szqcy, 2e inarsz. Davout z trzecim korpusern tqczqc w to dywizje polskie 
Zajqczka i Dqbrowskiego majq zostac podtug rozkazow cesarskich 
w Ksi^stwie Warszawskiem, korpusy zas 5-ty i 6-ty przechodzic b^dq 
przez Warszaw^ do Wroctawia i Gtogowa zaczqwszy od 28-go t. m. do 
5 sierpnia, z ktorych kazda dywizja 5-go korpusu trzy dni, a 6-go dwa 
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dni odpoczywac tu btjdzie. Prosi zatem gubernator dyrektora S. W. 
o przysposobienie Zywnosci tak w Warszawie, jako i po drodze, niemniej 
przygotowanie kwater. 

To doniesienie dato powod o potrzebnych przygotowaniach nara- 
dzic si^, co szczegolniejszej starannosci WW. dyrektorow wewn^trznego 
i P. zostawiono. 

Doniosl takze W. dyrektor S. W. o rekwizycji wladz francuskich 
postawienia tu drugiego mostu dla wojska, przechodzic majqcego.... 

11. 21. VII, wtorek nadzw., ob. id. 

Breza komunikuje list Pradela wzglijdem przemarszu wojsk francuskich, wska- 
zujqc na mozliwosc nieprzyjcmnycli skutkow dla mieszkancow w razie nieprzygoto- 
wania Zywnosci i furaZu, donosi, it zawart na kredyt na 6 tygodni kontrakty z oby- 
watelami galicyjskimi. przedstawif opis wyszczegolniajqcy dobra darowanc i opuScil 
posiedzenie. Obwieszczenie dyr. P. List Vincenta. lnwalidzi. Berthier donosi o do- 
nacji dla ksi^cia Jozefa i Zqda natychmiastowcgo jej uskutecznienia. Postanowiono 
oSwiadczyc gotowoSc poSpiechu, byle dep. biaiostocki, w ktorym dobra darowanc 1 eZq, 
uregulowany by} w granicach, wladzacii i ksifjgach liipotecznycli. LIznano za po- 
trzebne, aby prezes zloZyl wizyt^ niarsz. Massenie. 

k. 9°—10. 

— W. dyr. P. przedstawit wydac si^ majqce obwieszczenie od ma- 
gistratu tutejszego, aby miasto przysposobito sitj w zapas zywnosci dla 
wojska, ktore za kilka dni przechodzic bsjdzie. Na publikacjfj tego po- 
zwolono. 

Czytano list J. P. Vincent z doniesieniem, ze intendent generalny 
wojska franc, upowazniony jest przez cesarza ustqpic rzqdowi sposobem 
przeda2y rozne rekwizyta wojskowe. Zasiqgniono w tem opinji kornisji 
wojskowej, dyrektora wojny zast^pujqcej, przesyfajqc jej kopj^ wspo- 
mnionego listu. 

Odpisano przez prezesa na wczorajsztj odezw^ tego2 wzgl^dem in- 
walidow pruskich i zaraz wydano zalecenie W. dyrektorowi S.W., azeby 
powziql dokladnq informacj^, wiele ich jest aktualnie iyjqcych, gdzie, 
w jakim departamencie i od jakiego czasu nieplatni, gdyz K. Rz. awan- 
sowata juz dla nich plac^.... 

12. 22, VII, iroda, ob. id. 

Srodki zabezpieczenia pobytu oddzialu gen. Dqbrowskiego. Potrzeby lazaretowe. 
Nabywanie rekwizytow wojskowych od Francuzow. Udzial gen. Kamienieckiego w dy- 
rektorjum. Zabezpieczenie praw na donatarjuszach. Pretensje St. Hilaire’a. Kontrakty 
o dostaw-y Zywnosci. 

k. 10—10°. 

W. dyrektor S. W. czytal udzielone sobie od kornisji wojskowej 
w kopjach raport gen. Dqbrowskiego i rozkaz z przepisem inarszruty, od 


77 


• » 
ks. Neuchatelu jemu dany, podtug ktorego idqc na konsystencj^ do Mo- 

dlina i Zakroczymia zqda opatrzenia tych iniejsc zywnosciq na cztery 
tysiqce ludzi i tysiqc dwiescie koni, jako tez po drodze przechodu zaczy- 
najqc od Ostrol^ki; donosi nakoniec, iz 200 chorych przyszle do War- 
szawy do lazaretu. 

Naradzano si^ nad sposobami dostarczenia (S'.) tej koniecznej po- 
trzebie. Nie przepotnniano, ze departament plocki mocno juz wycien- 
czony zostal, ale uwazano z drugiej strony, ze departamenta warszawski, 
kaliski i poznanski, majqc zapowiedziany przechod dwucli korpusow 
wojska francuskiego, nie rnogq w tym czasie tamtego departarnentu po- 
sitkowac, muszqc starae si^ o opatrzenie swoich. 

Nakoniec pr^ychylajqc si^ do opinji W. dyrektora S. W. napisany 
przez niego projekt przyjfjto na mocy uchwaly K- Rz. 10 lipca, pozwa- 
lajqcy D. uzycia wszelkich srodkow na zakupienie zywnosci i furaiow 
dla wojsk francuskich i krajowych; stanowiqc, aby izba administra- 
cyjna plocka z sktadki na dominja roztozonej 2ywnosc i furaz wojskn 
temu polskiemu przez liwrantow dostarczyla. 

Tenze ztozyl przyslany sobie od komisji wojskowej rachunek per- 
cepty i ekspensy na lazarety polskie z iqdaniem nowego na nie fun- 
duszu, gdyz juz ekspens przeniosla (s.) dawnq percept^. 

Odeslano to brevi manu do opinji jego. Przy tej okolicznosci za- 
stanawiano si$ jednak nad tem, ze, gdy oplata na wojsko idzie podlug 
etatu, a to nie znajduje si^ zupelnie w liczbie tymze etatem oznaczonej, 
wi^c sprawiedliwe obrachowanie tego wystawiloby fundusz mogqcy za- 
stqpic potrzeby lazaretow i 2e tym koricem osobnq deputacj^ wyzna- 
czyc vvypadaloby. 

Komisja wojskowa na komunikowanq sobie wczoraj dla dania opi¬ 
nji odezw^ J.P. Vincent wzgl^dem oswiadczonego ustqpienia sposobem 
przedaiy rekwizytow wojskowych przystala odpowiedz, ze kazala pp. 
Konczy i Kqsinowskiemu udac si$ do D, dla odebrania rozkazow do 
nabycia tychze przedmiotow. W tymie czasie zameldowal si^ do tego 
J. P. Koncza, komisarz wojenny. Oswiadczono mu, iz D. oczekuje wprzod 
opinji od komisji wojskowej. Odpowiedz wyzej rzeczona ztozona 
w aktach. 

Taz komisja przyslata zapytanie, co ma rozumiec przez wstrzyma- 
nie gen. Kaniienieckiego od uczestnictwa sesji dyrektorjalnych, a nie- 
oddalanie go od przedstawiania interesow wojskowych w D. Odpowie- 
dziano, iz wstrzymany jest tylko od decydowania in D., nim rezolucja 
K- Rz. nadejdzie, jak jest in actis. 
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W. prezes, jako dyr. spraw., komunikowal do przeczytania instrukcjq 
dla sqdow apelacyjnych przez siebie napisanq, jak si^ majq zachowac 
przy wciqganiu w ksit;gi hipoteczne tytuiu possessions ddbr nowodaro- 
wanych. Instrukcja ta zawiera ostrzezenia potrzebne dla dobra skarbu. 

W. dyrektor S. W. okazal list J. P. Vincent, it gdy dobra Ro2an da- 
rowane gen. St. Hilaire nalezq do ksifjstwa sielunskiego, 2qda zatem, 
aby mu przez dobra Brok, Sierp lub Mokolin wynadgrodzone byly. 

W. prezes A. S. oswiadczyl, it to zdaje mu siq potrzebowac no- 
wego dekretu cesarskiego. 

W koncu sesji W. dyrektor S. W. przedstawit ugodzone przez sie¬ 
bie na dniu dzisiejszym dwa kontrakty, jeden z J. P. Ludwikiem Bory- 
slawskim o przystawienie do magazynow warszawskich 2000 korcy owsa 
i 2000 cetriarow francuskich siana; drugi z starozakonnym Jakubem 
Ebsteinem o 1000 korcy owsa i 2000 cetnarow franc, siana, owies po 
zf. 18 korzec, siano po zf. 12 cetnar. 

Ustnq aprobacj^ tych kontraktow do protokolu zapisac rozkazano. 

13. 23, VII, czwartek, nadzwoh. id. 

Protest Vincenta z powodu slow cesarza, powtorzonycli w gazetach warszaw- 
sliich. Zapytanie w sprawie slnpow pogranicznych. Sprawa inwalidow. Epidemja wsrod 
Zydow. Protest izby warszawskiej z powodu rozporzqdzenia dyrektora S. W. w sprawie 
ZywnoSci i furaZow dla wojsk przechodzijcycli. Obwieszczenie magistratu co do skladki 
i co do zakazu sprzedaZy niedojrzalych owocow. Asygnowane sumy do adm. skar- 
bowej. Wstrzymanie fortyfikacji w Modlinie. 

k. 11-12. 

.... przybyl J. P. Vincent komisarz cesarski i przelozyl, ze w ostat- 
nich numerach gazet warszawskich 21 lipca redaktorowie ich, untie- 
szczajqc rozmow^ cesarza Jmsci z gen. Gorzeriskim, prezesem izby 
administracyjnej w Poznaniu, domyslili siq przydatku kilku slow, ja- 
koby przez monarchy wymienionych, a ktore nie zgadzajq si^ z rzeczq, 
i zqdaf sprostowania tej wiadomosci. 

Oswiadczono, iz lubo ta zasadzona na prywatnym bezimiennym 
liscie nie ma z siebie zadnej autentycznosci, dla zaspokojenia jednak 
troskliwosci J. P. komisarza okazana zosfhnie w przyszlych gazetach myl- 
nosc tego doniesienia przez potozenie na miejscu jego rzetelnego wy- 
pisu tej rozmowy z listu wspomnionego urz^dnika, ktory mial szcz^scie 
bye niq zaszczyconym. 

Druga jeszcze okolieznosd wydanej przez D. G. do rodakow odezwy 
zastanowita go co do niektorych wyrazow. 

Wytlomaczono mu istotne ich znaezenie i potrzebq wydania takiej 
odezwy udowodniono skutkami zaspokojajqcemi (s.), jakie sprawila na 
zachwianych umyslach. 
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D. uwiadomione prywatnie o stawianych pogranicznych slupach 
i troskliwe, aby bez przytomnosci strony kolateralnej nie zaszta jaka 
nieregularnosd, zasi^gn^lo w tem inforrnacji J. P. Vincent, ktory oswiad- 
czyl, iz to dzieje si^ z rozkazu cesarza przez wyznaczonq kornisj^. 

Kornunikowat przytem konfidencjonalnie, ze slupy gdanskie majq 
potrojny herb, to jest francuski, saski i pruski i ze tam, jako tez w Szcze- 
cinie i innych niektorych pruskich twierdzach, zostanq si^ garnizony 
• francuskie. 

Zabawii jeszcze czas niejaki nad przezieraniern tabeli dobr daro- 
wanych, do ktorych zglaszajqcy si$ przez swych pelnomocnikow nowi 
wlasciciele zacz^li juz bye w tytulach swej posesji wprowadzonymi. 

Wzgl^dem ksi^stwa sielunskiego odwolano si$ do konstytueji 
1768 r., oznaczajqcej jego atyneneje. 

Na dzisiejszy list J. P. komisarza, ponawiajqcy reklamacj^ za inwa- 
Jidami pruskimi w departamentach poznanskim i kaliskim, oswiadezono 
przytomnemu, iz D. czeka w tej mierze inforrnacji poleconej dyrektorowi 
S.W. Zwrocono przytem uwagQ J. P. Vincent na stan wyci^czonego (s.) 
skarbu przez dostarezanie potrzeb wojskowych i lazaretowych. Po od- 
daleniu si$ jego, W. prezes przelozyl waznq okolieznose wymagajqcq 
wczesnego zaradzenia tak z troskliwosci o zdrowie tutejszyeh mieszkaii- 
cow, jako tez wojsk, przechodzic majqcych, to jest iz zaczynajq siq po- 
kazywac znaki epidemji mi^dzy zydami, ktorych pokilkunastu razem na 
dzien umiera. 

Przyznal to W. dyrektor P. z raportu kreisfizyka Kuntzla i doniost 
o przedsi^wzi^tych srodkach tak przez narad$ doktorow, jako tet przez 
rozrzedzenie podlokatorow zydowskich, ktorzy mieszkajqc na kupie 
w nieoch^dostwie zaciqgajq choroby. 

W. prezes radzil i w tem wielkq zachowac ostroznosc, aby przez 
translokowanie nie rozszerzyc po Warszawie choroby, ktora sitj mi^dzy 
lydarni pokazala. 

Tego dnia asygnowano do A. S. nast^pujqce surny: 

1. Na przeloienie prezesa tej administraeji 8243 zb 1 gr. J. P, 
Andrychiewiczowi, konsyljarzowi deputaeji cel w dep. warszawskim, za 
druki uniwersalu, instruktarza i regestrow celnych w reszeie naleiqce. 

2. Na podanie W. dyrektora S. W- z przelozenia izby admin, po- 
znariskiej zl. 412 za reperaeje; rur wodociqgowych w Poznaniu. 

3. Na podanie tego2 z przelozenia tejie izby zl. 168 na napraw^ 
domu narodowego, zamiegzkalego od gubernatora w tem£e miescie, jak 
to wszystko jest w aktach. 
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Zakoriczyla si^ sesja czytaniem raportu J. P. Dzwonkowskiego z Mo- 
dlina 20 lipca, przez W. dyrektora S. W. komunikowanego, ze fortyfika- 
cje tam ustaly i ze zatrudnia si^ przygotowaniem miejsca na sklad po- 
zostalych materjalow i spisaniem Ich regestru. 

14. 24, VII, piqtek, ob. id. 

Sprawa przemarszu wojsk. Raporty dyrektorow S. W. i P. Wyzysk wtadz fran- 
cuskich i brak ftinduszow. 

k. 12-12°. 

....Pierwszy wystawial najwi^kszq trudnosc w artykule mi^sa przez 
to, ze woly nie b^dqc produktem krajowym, ale z zagranicy kupo- 
wane, wymagajq gotowego funduszu, na ktorym wyci^czonemu skarbowi 
schodzi, Doniost, iz nale2y mu si^ z poprzedzajqcej konwencji z woli 
cesarza Jrnsci zawartej do 400,000 od intendenta generalnego Daru, ale 
na swoje do niego zgloszenia sit; o te pieniqdze nie odbiera rezolucji, 
gdyby zas ten fundusz mial w r^ku, latwoby dostarczyl i nadal potrzebie 
mitjsa. 

Drugi z powodu wydanego przez miasto, a mieszkancow mocno 
obchodzqcego obwieszczenia, a2eby przygotowali si^ do zywienia prze- 
chodzqcego wojska tlomaczyl sie, 2e to uczynione jest tylko na przy- 
padek, gdyby zabraldo mi^sa w magazynie. Kornunikowal przytem ko- 
respondencj^ swojq z gubernatorem Gouvion, ktory oswiadcza, ze gdy 
W. dyrektor wewn^trzny dostawi wolow, mieszkanc'y wolni b^dq od 
zywienia zolnierza. 

W. dyrektor S. W. odezwal si^ z wszelkq w tem gotowosciq, aby 
tylko gubernator chcial zobowiqzac komisarza ordonatora Pradel do 
wyliczenia mu dawnej surny, izby przez oplacenie winnych dlugow 
mogl sobie nowy kredyt zrobic. Tenze komunikowal przyslanq sobie 
odpowiedz izby administracyjnej plockiej, przekladajqcq wyniszezenie 
departamentu i nieodebranie jeszcze szczuplego zasilku w etapach od 
departamentow wielkopolskich, ktorego przynajmniej do zniw zqda. 

Uwazano z zalem niepodobienstwo zadoscuczynienia temu zqda- 
niu w czasie przechodu wojska przez te departamenta. 

Wydane zostaly dwie asygnacje: jedna na zl. 25 stolarzowi Feuer- 
sztein na przeiozenie A. S. za 13 szaf do papieru st^plowanego ($.); druga 
na zl. 201 gr. 7 l / 2 rabinowy Szmulowy i Szmulowi Izaakowi na przeiozenie 
dyrektora S. W. za blacky, cyn$ i zywic§ z rekwizycji francuskiej do 
mostu pod Pultuskiem dostarczone, jak jest w aktach. 

Przelozone przez W. dyrektora S. W. zqdanie Koscielskiego inspek- 
tora cuchtausu ( s .) o zaplacenie 14.308 zl. za baje przez wi<;zniow wy- 
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robione, i dla wojska francuskiego wzi^te, a jedynym funduszem do 
utrzymania wi^zniow b^dqce. Odeslano po opinjfj do dyrektora spraw. 

Przeloienie zas administratora generalnego poczt za oficjalistamo 
o zaleglo^ei — po opinj^ do A. S. 

15. 25, VII, sobota, nadzivl, ob. id. 

Raport z LomZy, 23 lipca i rezolucje co do Dialostockiego. Lazarety. Na most- 
pod Koninem wyznaczono zt. 4426 gr. 18 J / 4 - Nakazano zaptacic zalegtq pensj? do 
1 czerwca oficjalistom do mow narodowych i zwrocono si? po opinj? do dyr. S. W 
z powodu wielkiej ich liczby w zamku. Zadania Vincenta. 

k. 12°—-13. 

....Dano rezolucje na niektdre punkty (raportA pelnomocnikow w bia- 
tostockim), jako to, it A. S. zeszle tarn komisarza swego dla zrobienia 
obrachunku soli i pieni^dzy za nie, opatrzy wraz kreis ten papierem 
stejplowanyrii, it wzgl^dem magazynu tamtejszego W. dyrektor S. W, 
pisze dzis do tutejszych wladz francuskich, aby roztrwonione nie byly, 
ze pelnomocnicy majA si^ stara£, aby na wszelkie dostarczenia tak 
w zbo2u, jako i bydle otrzymane byty bony, it organizacj^ swojq 
rozciqgad majq a i do granicy przez komisji dernarkacyjnq oznaczonej; 
przyslad etat wszystkich funkcjow lesnych, aby osoby zasiuzone woj 
skowe stosownie do uchwaly R. Rz. na nich pomieszczone byly; na- 
koniec kasy pupilarne i szportlowe wysledzic i jak najwarowniej wraz 
z aktami zabezpieczyd, ktora to rezolucja tegoz dnia ekspedjowana 
sztafetq do Lomzy znajduje sic; wraz z raportem w aktach. 

W. dyrektor S. W. na odeslane do siebie po opinjc; 2qdanie komisji 
wojskowej wyznaczenia dalszego funduszu na lazarety polskie uznal 
tego potrzeb^ i podal projekt, podlug ktorego zalecono A. S. wyplacid 
na ten przedmioi 10 tys. zl. za kwitem ksRcia dyrektora W. lub komisji 
wojskowej, nieprzytomnosc jego zast^pujqcej. 

Raport ogolny o lazaretach polskich w Tokarach i Dobrzykowie, 
przez J. P. Dziarkowskiego pod datq dzisiejszq podany, odeslano dyrekto- 
rowi S. W. tak po opinj<?, jako tez, 2eby go komunikowal dyrektorowi P. 

.... Przyszla w czasie sesji ekspedycja J.P. Vincent, ktory na mocy 
rozkazu cesarskiego zqda zwrotu sum awansowanych rzqdowi, jako tez 
za sol w magazynach ustqpionq, podajqe do tego Srodki przez weksle 
kupcow gdanskich, warszawskicb lub wroclawskich, ktorzyby w cz^sci 
dobr do przedaZy za 18 miljonow frankow dekretem cesarskim 16 maja 
rzqdowi dozwolonych zaspokojeni bye mogli. 

Polecono W. prezesowi odpisad na ten list z uznaniern potrzeby 
odwolac si$ w tak waznym i naglonym interesie do K. Rz. i koncern 
wygotowania do niej ekspedycji odlo2ono sesj^ na poobiedzie. 

Studja historyezne. Ser. III. 
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W samein jej ukoriczeniu przybyt prezes departamentu warszaw- 
skiego z doniesieniem o ucisku obywatelow przez wielkie rekwizycje 
francuskie, komunikowat przytem, jak mocno w tej mierze przeloienia 
uczynit wtadzoin francuskim. 

Podano niektore srodki, jakie za konieczne dla zlagodzenia tycli 
ciqzarow uznano. 

16. 25, VII, nadzw., ob. id. 

Zalatwiono ekspedycj? Zqdania Vincenta. 

k. 13°. 

17. 26, VII , niedziela, nadzw. oh. id. 

Dyr. policji komunikuje o gotowoSci poSrednictwa ze strony gen. RoZnieckiego. 
Dyr. S. W. komunikuje, iZ magazyny w LomZy nie b$dq ruszone i stuZyc b<;dq .na 
konsumpcje miejscow.i. 11 

k. 13o. 

....Rozniecki ofiaruje swoje uslugi do przeprowadzenia wojska 
i wszelkq pomoc, aby sis; przechod jego mogt odbyc porzqdnie i spo- 
kojnie, £e zatem (dyr. P.) chce go tu prezentowac, izby cho<f slownie 
upowainiony zostat do tej czynnosci. 

D. tem ch?tniej przyj?lo t? ofiar?, 2e uwiadomione od W. dyrek- 
tora S. W. o niepuszczaniu z kordonu rosyjskiego i austrjackiego wotow, 
w nowej stqd wzgl?dem przechodu wojska znajdowato si? troskliwosci. 

Przedstawiony gen. Rozniecki oswiadezyt, iz zostajqc dlugo w stuz- 
bie francuskiej wie z doswiadczenia, przez jakie post?powanie i Srodki 
mozna zlagodzic lub uchylid si? od wielu przykrosci, ktore za sobq 
zwyczajnie przechod wojska pociqga, pragnie zatem stac si? uiytecz- 
nym swoirn wspotrodakoin, do czego konsyderacja, na jakq sobie zastu- 
zyt w wojsku francuskiem, i liczne zwiqzki podajq mil sposobriosc Na 
brak wotow, wynikajqcy z niepuszczenia od Rosji i Austrji, podat uta- 
twiajqce srodki. 

D. z wdzi?cznosciq przyj?io ofiarowanq usings i do sposobow przez 
niego przetozonych oswiadczyto przylotyd si? skntecznie z swojej strony. 

Gen. Rozniecki oddalajqc si? z sesji przyrzekt raportowac wszystko 
D. lub jego prezesowi i z nim si? znosic.... 

18. 27, VII, poniedzialeli, ob. id. 

Konferencja z gen. Daultanne i ordon. Pradel w sprawie dostawy mi^sa. Rekwi- 
zycja zboZa. Wyznaczono 1488 zt. na pensj? od 10 czerwca do 10 lipca dla admin, 
lazaretowej. Vincent konferuje z tubicnskim. 

k. 14-14". 

Calq prawie t? sesj? zaj?la konferencja z generatem francuskim 
Doltanne (s.) i komisarzem-ordonatorem Pradel, ktorych gen. Rozniecki, 
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wprzod oznajrniwszy ch^c ich przybycia, wprowadzil. Glownym jej 
przedmiotern bylo dostarczenie wolow. 

Dyrektorowie okazujqc listern liwranta nieprzepuszczenie onych 
z Rosji 1 Austrji przelozyli, ze bez wdania si^ i pomocy rzqdu francu- 
s skiego nie potrafiq przelamac tej przeszkody. Przyczem W. dyrektor 
S.W. nie przestawal domawiac si^ o zatrzymanq z poprzedniczej kon- 
wencji sum^. 

Gen. Doltanne wystawiajqc, ze brak mi^sa sciqgnjp; mo it bezpra- 
wia pomimo najwi^kszej karnosci, sqdzil zaradzic temu przez rekwizycj^ 
na obywatelow. 

W prezes przelo2yl niepodobienstwo uiycia tego srodka w depar- 
tamentach juz zniszczonych, zabranie bowiem gwaltem reszty roboczych 
wolow na krotki tylko czas op^dziloby potrzeb^, a zupelnie ogolociloby 
kraj z zywnosci na przyszlosc. 

Przy koncu przybyl prezes departamentu warszawskiego i po od- 
daleniu si$ urz^dnikow francuskich oznajmil, ze, gdy prezes izby wyko- 
nawczej, ktorego nie wymienil, usunql si$ w tym czasie z miejsca urz^- 
dowania, postanowiony zostal, jakoby pelnomocnikiem jego na czas 
przechodu wojska, J. P. Badowski, ktory go ju£ nieprzytomnego zast^- 
powat. 

Gen. Ro2:niecki podal dwie uwagi, ktore za sluszne uznano, 1-sza 
azeby dywizje polskie za przyjsciem na miejsce oznaczonej sobie kon- 
systencji zrewidowane byly przez inspektorow rewij i obrachowane 
istotnie tak w ludziach, jak koniach podlug zwyczaju francuskiego; 
2-a, aby w kaZdyrri departamencie, przez ktore wojska pojdq, wybrana 
byla osoba znana z rozsqdku i poczciwosci, posiadajqca przytem zna- 
jomosc j^zyka francuskiego, ktoraby przydana do przeprowadzenia woj¬ 
ska na pomocy byla ucisnionym, przekladajqc ich krzywdy i wstawiajqc 
si^ za hi mi do komendantow, mianowicie zas moglaby w tern posluzyb, 
aby konie transportowe, odprowadziwszy do przeznaczonego miejsca, 
nie byly zatrzymywane, i nie przepadaly ludziom. 

O potrzebie wybrania takich osob maW. dyrektor S.W. obwiescic 
izby administracyjne w departamentach, na przechod wojska wysta- 
wionych. 

W. dyrektor P. majqc sobie doniesiono, ze kilkaset korcy 2yta Abra- 
hamkowy i syna jej Zelmana, mieszkajqcych na Szulcu, naladowano 
na galary do Gdanska, zasiQgnql zdania, czy w terazniejszych okolicz- 
nosciach nie wypadaloby go zatrzymat sposobem rekwizycji. Potrzeb^ 
tego w tym czasie uznano ustnem potwierdzeniem..,. 
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19. 28, VII, wtorek , nadzw., ob. id. 

Rabe przywiozl dnia poprzedniego ekspedycje K. Rz. Na mocy rezolucji 22 lipca 
gen. Kamieniecki po zloZcniu przysi^gi zasiadl miejsce dyrektora wojny. Dalsze rezo- 
lucje K- Rz. RoZniecki przedloZyt Zqdania gen. Suchet, komenderujqcego 5-ym korpu- 
sem, oraz rozporzadzenia jego dla zachowania porz:}dku i spokoju. Zanotowat je dyr. P. s . 
oraz komunikowano je prezesowi departam. warsz. Asygnowano zi. 36 tys. na kupno 
wotow dla wojska francuskiego, oraz 6 tys., awansowanych dla wtadz francuskich na 
budowanie mostu, w charakterze podarunku dla gen. Casal i jego podkomendnych. 

k. 14»-15. 

.. ..wzgl^dern sposobu egzekucji dekretow cesarskich de 30 czerwca 
iunii {s.) w Til2y, dobra narodowe w nadgrods wojskowym francuskim 
i polskim przeznaczajqcych. Komunikowane dyrektorowi spraw. i we- 
wn^trzncmu. 

3. Pozwolenie wystania innych petnomocnikow w departament 
biaiostocki na miejsce W.W. Starzeriskiego i Kuczyriskiego. Ciz sami 
pozostali si^ w miejscu i kontynujq (s.) urz^dowanie swoje. 

4. Zalecenie obwieszczenia publicznoSci o przysztym losie kraju, 
poprzedzajqc urz^dowe uwiadomieme. Uskutecznione podaniem do 
druku stosownej odezwy do rodakow, przez W. prezesa D. wniesionej. 

5. Przydanie lat U. Janowi tubiehskiemu. Komunikowane W. dy¬ 
rektorowi spraw. 

6. Zapewnienie wyptaty kompetencji z starostwa jurborskiego 
i lesnictwa wilkiskiego J. W. Ignacemu Potockiemu, z zaleceniem roz- 
trzqsnienia watnosci praw do niej i uskutecznienia woli komisji. Ko¬ 
munikowane dyrektorowi wewnstrznemu i A. S. 

7. Podobna rezolucja wzgl^dem kompetencji J. W. Bielinskiemu, 
cztonkowi K- Rz. nalezqcej sis- Komunikowana tymze. 

8. Odpowiedz na ekspedycjs D. przez kurjera Vilman przestanq, 
odwotujqcq sis do powyiszej rezolucji wzglsdern dobr darowanych. 

9. Wstrzymanie egzekucji kar na nieczyniqcych nakazanej submisji 
nierodakdw. Komunikowane dyrektorowi P. z zaleceniem dopelnienia.... 

20. 29, VII, iroda, ob. Lubienski , Breza. Potocki, Dembowski, Kamieniecki. 

Na poczqtku prezes dep. donidst o wyborze osob, ktorych imiona poda gen. 

Suchet, 1 2 ;)dat pozwolenia opatrzyd potrzebujficych na wydatki podroiy. ZaZqdano 
podania na piSmie. Lubienski przypomina, it d. 3 sierpnia przypadajq imieniny krola. 
Imieniny Napoleona. Opor izby poznahskicj w sprawdzaniu kasy. Gen. Casal doniosl, 
it rozporz^dzil 1000 tal. na podarki dla oficerow, uZytych do inspekcji robdt nadwi- 
slahskich. Na wniosek dyr. P. nominowano burmistrzem Bydgoszczy — Slanistawa Bu- 
kowskicgo. 

k. 15-16. 

_sqdzit (Lubienski), iz choc jeszcze nie nastqpilo urz^dowe pa- 

nowania tu jego ogioszenie, gdy jednak wiadome jui jest z udzielonych 
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•ostatnich doniesien, przychylnosc dawna Polakow ku ternu domowi 
kaze ten dzien obchodzic ucztq, ktorq w domu swoim tak dla cudzoziem- 
cdw, jak dla rodakow dac ofiaruje. Oswiadczenie to mile przyj^te zostato. 

W. dyrektor P, zasKgal rady co do miejsca i sposobu wystawienia 
festynu na 15 sierpnia, dzien imienin W. Napoleona, do ktorego przy- 
gotowanie jest mu od K- Rz. polecone. Podano do tego niektore mysli 
i zostawiono mu ulozenie programma ( s .). 

W. Dembowski doniosl z raportu pelnomocnika A. S. U. Kalasan- 
tego Szaniawskiego w uskutecznieniu uchwaly K- Rz., 12 t. m. zapadlej, 
wyslanego do dep- poznanskiego dla obrachowania kas i wybrania za- 
ieglosci podatkowych, ze izba administracyjna tego departainentu sprze- 
ciwila si^ takowemu rozporzqdzeniu, i, oglaszajqc sama swoje zawie- 
szenie, gdyby pelnomocnik chciat dalej post^powac, wstrzymala czyn- 
nosd: jego. 

D. rozstrzqsalo z uwagq raport i wszystkie przylqczone do niego 
akta, a nie znajdujqc w dzialaniu pelnomocnika powodu do takiego 
oporu, byloby przyj^lo wlasne zawieszenie izby i zastqpilo jq tymcza- 
sem innemi osobami, gdyby czas terazniejszy przechodu wojska nie 
wystawia! mu w tak naglej zmianie osob nieporzqdku, na ktorym cier- 
pieliby obywatele. Przestato zatem na zaleceniu A. S., azeby ponowila 
jeszcze rozkaz do izby, nawodzqc jq do posluszenstwa, i zobowiqzata 
pelnomocnika do dalszego uskuteczniania woli rzqdu. Catq zas t$ okolicz- 
nosd postanowilo zaraz doniesb przez sztafet^ K-Rz., jako zbyt waznq. 

21. 30, VII, cswurtek, nadzw., ob. id. 

Vincent w liScie poleca Bellefroid na inspektora dobr narodowych nowej izby. 
Obiecano zachowac w pami^ci. Raporty Kuczynskiego i Starzenskiego. Konferencja 
z Vincent. Zgwatcenie granicy przez Austrj^kow. Asygnaty. Nowe rekwizycje Skarga 
izby poznanskiej na Szaniawskiego. 

k. 16-16°. 

. . .Przystqpiono do czytania raportow nadeslanych od pelnomoc- 
nikow w dep. bialostockim Starzenskiego i Kuczynskiego z przylqczo- 
nym stanem kasy kreisu lomzynskiego w gotowiznie tal. 2788 gr. 24 
den. 177 r W niedoborach tal. 54.843 gr. 13 den. 7. 

Raporty te Ns 6 i 7 dnia 27 lipca, M 8 i 9 dnia 28 tegoz miesiqca 
w tomiy datowane komunikowano z aneksami w oryginalach, jak sq 
zapisane wdzienniku ekspedycyjnym, dyrektorom wzgKdnie czynnosci, 
do nich sK sciqgajqcych. 

Osobno wydano zalecenie komisji wojskowej zaradzenia potrze- 
bom pelnomocnikow, zqdajqcych komendy wojskowej w Tykocinie, 
dokqd po skonczeniu czynnosci w tornZy udac si$ przedsicjwzieli. 
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W czasie czytania raportow przybyf J. P. Vincent^ przeszlo pol- 
godzinnq odprawif konferencj^ szczegolniej w interesie dobr, dekretami 
cesarskiemi darowanych, aieby niektore z nich odci^te granicq demar- 
kacyjnq wynagrodzone tu byly innemi, twierdzqc, iz takq ma instrukcj^ 
od J. W. sekretarza stanu ministra Maret. 

W. dyrektor P. komunikowal w przytomnosci jego doniesienie izby 
admin, kaliskiej o zgwalceniu granic z strony Siewierza przez Austrja- 
kow wpadnieniem za dezerterami i wroceniern onych. 

Po oddaleniu si^ J. P, Vincent, wyszio zalecenie od komisji wojsko- 
wej przy komunikacji rzeczonego przelozenia, a£eby przedsi^wzi^la na- 
lezyte srodki do strzeienia i zachowania bezpieczenstwa granic. 

Dla wybranych 4 osob do przeprowadzenia wojska francuskiego 
wyznaczono zb 3600 podlug projektu, przez A. S. wniesionego. 

Stosownie do podanego dawniej przeiozenia W. dyrektora S. W. 
i nast^pnie danej opinji przez W. dyrektora spraw. zalecono A. S. wy- 
placic cz^sciami sum^ 14.308 zl. tutejszemu domowi poprawy za baje, 
przez wi^zniow wyrobione, a dla wojska francuskiego wzi^te nalez^c^, 
jako jedyny fundusz do utrzymywania tychze wi^zniow. 

Zfozonq przez W. dyrektora S. W. prosb^ Gentza, ktory majqc spo- 
sobnosc zyskac paszport na sol bialq z Galicji, zqda ulozyc si^ o clo 
i inne warunki, odeslano po opinji do A. S. 

Doniesienie izby administr. warszawskiej o uwiadomieniu jej przez 
J. P. Pradel kornisarza ordonatora francuskiego uczynione, ze przecho- 
dzqce korpusy wojska zabawi^ jednym dniem dluzej w Warszawie, nizeli 
bylo zapowiedziano, przez co przybywa potrzeba wi^cej racji konnycb 
10 tys., a ludzkich 44.700, oraz danie tejze izby zastqpienia tej ilosci 
przez liwrantow na koszt skarbu, komunikowano W. dyrektorowi S. W 
z zaleceniem brevi manu wygotowania najpr^dszej opinji. 

Nakoniec przyslane w tej cliwili zazalenie izby administracyjnej 
poznanskiej na A. S. z powodu jej ro2nych rezolucji do tejze izby wy- 
danych, jako tez pelnomocnictwa U. Kalasantego Szaniawskiego komu- 
nikowano z aneksami tej2e administracji skarbu, jak w dzienniku eks- 
pedycji jest zapisano. 

22. 31, VII, piatek , ob. id., prezes oddalil si$ dla innych zatrudnieh. 

Pow. warszawski i czerski nie 53 w stanie dostawiac dla wojsk francuskich. ProSba 
o wit^kszy zasilck dla delegatow. Daultannc w sprawie mi^sa dla 3-go korpusu. Nowe 
zmiany przemarszu Francuzow. Informacje RoZnieckiego. Samowola Francuzow. 

k. 16°— 17°. 

Izba administracyjna warszawska przyslala przeloienie, ze powiaty 
warszawski i czerski dostarczajqc zywnosci i furaiu dla pulku 1-go jazdy 
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polskiej, konsystujqcego w Piasecznie, nie sq w stanie dostawiac ich 
teraz dla wojsk francuskich przechodzqcych, i drogo je Hwrantom opia- 
cad przymuszone zostaty. Odesiano to do W. dyrektora S. W. Osoby 
wybrane z dep. warszawskiego do przeprowadzenia wojska, znajdujqc 
wyznaczony wczoraj dla nich ze skarbu fundusz za szczuplym, podaly 
prosb? o pomnozenie jego. 

Zostawiono to zaradzeniu samego departamentu, nie chap: wszyst- 
kich ci?zarow zwalad na wyci?czony skarb publiczny. 

List gen. Daultanne, szefa sztabu 3-go korpusu marsz. Davout, 
konsystowad w tym kraju majqcego, ponawiajqcy uczynione przed kilku 
dniami ustnie na sesji dyrektorjalnej przelozenie wzgl?dem przysposo- 
bienia dla tego korpusu iywnosci, mianowicie mi?sa, odeslano do dy¬ 
rektora S. W. 

Prezydent departamentu warszawskiego przybywszy na sesj? do- 
niosi o nowych znowu odmianach w rozporzqdzeniu przez wladze fran- 
cuskie przechodu wojska, przez co niektore powiaty zupelnie sq pozba- 
wione wszelkich sposobow. Przetozyt przytem, ze wielu chce porzucac 
urz^dy nie mogqc op?dzid si? egzekucjom francuskim, a mianowicie 
powiat orlowski nieznosnie jest uciskany przez wielkie naklady od ko- 
misarza wojennego Chambon. 

Ostrzegl nakoniec, Ze wszystkie prawie izby wykonawcze w tak 
ci?zkiem, jak nigdy, znalazly si? pofozeniu, ze wzi?iy si? do gwaltow- 
nego srodka, ruszajqc kasy powiatowe, ktore powolniejszym czasem 
przyrzekajq z skladki obywatelskiej zaspokoic. 

W. prezes A. S. naganial ten krok, oswiadczajqc si? przeciw wszel- 
kiemu uszkodzeniu stqd skarbu publicznego. 

Przybyt tak2e na sesj? gen. Rozniecki z ostrzeieniem, Ze dywizje 
przechodzqce ciqgnq za sobq stada by dla, zabrane po drodze, ktore, po- 
mimo wstrzymywania przez komendanta placu na Pradze, przeprawiajq 
roinemi sposobami i radzil uczynic remonstracj? generalowi komende- 
rujqcemu Suchet, aby to bydlo oddane bylo do magazynu, z ktorego 
dostarczajq si? wojsku przechodzqcemu racje mi?sa. 

W. dyrektor S. W. oswiadczyi, ze juz pisai w tym interesie do gu- 
bernatora Gouvion, ale zadnej nie zyskat odpowiedzi- 

Deputowano wi?c konsyljarza rzqdowego inargrabi? Wielopolskie- 
go do gubernatora z ponowieniem tego przeloienia. Ten powrociwszy 
zdal spraw?, ze gubernator upominal si? o to u gen. Suchet, ale mu ten 
odpowiedziat, iz wojsko jego przyzwyczajone potrzebowad po funcie 
rni?sa na dzien, a tu nie dostajqc jak tylko po pot funta, musi byd opa- 
trzone tym positkowym zapasem. 
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D. po naradzeniu sit; nad tym przedmiotem, zagraiajqcym po- 
wszechnem zniszczeniem, gdyby wsz^dzie po drodze bydio'tak zabierane 
byfo, uprosilo z grona swego W. gen. Kamienieckiego, aby, udawszy 
sit; do gen. Suchet, uczynit mu w tej okolicznosci jak naj^cniejszq 
imieniem rzqdu remonstracj^. 

‘J3. 1, VIU, sobotn, nadsw., ob. Breza, Potocki, Dembowski. 

Starania u gen. Suchet. Trudnosci w dostarczaniu prowiantow dla wojska franc. 
Wypfaty. Listy Vincenta w interesie dobr, odciijtych liniq demarkacyjnq, i w sprawie 
nadari dla Zajqczka i Dqbrowskiego—przcsfano dyr. spraw. i S. W. Zqdanie gen. Wrede 
nwolnienia od cfa 200 winder wina odesfano do A. S. 

k. 17° —18. 

W. gen. Kamieniecki doniosi listem na rt;ce W-go dyrektora S. W. 
przyslanym, ze chcqc dopelnic wczorajsze zlecenie D. by} po dwa razy 
u gen. Suchet, ale go nie zastal, dowiedzia} sit; jednak, i i okolicznosc 
wzgi^dem wolow juz jest przez gen. Roinieckiego ulatwiona. 

W. dyr. P. przydal do tego uwiadomienia, ze gen. Suchet przyrzekt 
zapobiec nadal zabieraniu po drodze bydla. 

W. dyrektor S. W. komunikowat odpis na odeslany wczoraj do sie- 
bie list gen. Daultanne, w ktorym to odpisie zqda uprzqtnienia trudnosci 
zachodzqcej w Galicji i Rosji w przepuszczeniu wolow; przeklada, it, 
gdy wojsko przechodzqce pomimo odbieranych wsz^dzie racji dopu- 
szcza sit; gwaltownego zaboru, pozbawi przez to kraj sposobu utrzy- 
mania korpusu, konsystowac tu majqcego, 2ali si^ w kohcu na egze- 
kucje komisarza wojennego Chambon. 

Uzalenie to poparte zostalo osobnym listem do J.P. Vincent. 

Izba administracyjna warszawska podala zqdanie, aby koszt na 
wojsko, wWarszawie i okolicy konsystowac majuce, z funduszu publicz- 
nego by! zastqpiony przez wzglqd uciSnionego departamentu wypad- 
kami wojny i przechodem terazniejszym dwuch korpusdw francuskich. 

Sprzeciwil si^ temu W. prezes A. S. wystawujqc, iz fundusz pu- 
bliczny nie wystarcza na nakazane ju2 oplaty uchwaiami K. Rz., a mia- 
nowicie na 2old wojska. 

Zqdanie powyisze izby odeslano do dyrektora S. W. 

Z wielu zloionych u piora przez tegot dyrektora przeloien wzglt;- 
dem potrzebnych i nalezytych wyplat dwa ulatwione zostaly przez wy- 
dane zalecenia do A. S. 

1- sze zawiera asygnacj^ na dwie sumy: 1° talarow 1004 dobryeh 
gr. 18, 2° talarow 683 dobr. gr. 6, lesniczemu Seydlerowi za przysta- 
wione drzewo z lasow lubocht;ckich do Warszawy naleiqce. 

2- g4 asygnacjq na zl. 1800 za 200 taczek do fortyfikacji w Modlinie 
dostawionych. Obydwa te zalecenia in actis. 
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W tem miejscu przybyt na sesj$ W. dyrektor spraw., prezes D. 

W. dyrektor S. W, na odeslane wczoraj do siebie przetoienie izby 
administracyjnej warszawskiej wzgl^dem przybytej ilosci racji przez 
dlu2sze zabawienie tu wojska przechodzqcego przyniost opinj^, aieby 
izba upowa2niona byta do zakontraktowania u liwerantow tej brakujqcej 
ilosci i do roztozenia potrzebnej na to sumy na caly departament. (Projekt 
przyj^to. A. S. zloZyla tlomaczenie na skarge izby poznanskiej)_ 

24. 2, VIII, niedziela, nadzw., ob. Lubieiiski, Breza , Potocki, Demboioski. 

Lubienski odczytal odpowiedzi na wczorajsze listy Vincenta. Opinja dyr. S. W. 

w sprawie obciqZenia dep. warsz. Prosbt; Hilarego Zaleskiego o wypuszczenie mu 
w dzieriawe przeciQtej przez linjr; demarkacyjnq atynencji folwarku Stuhowa PoswiQtne 
komunikowano pelnomocnikom bialostockim. A. S. zniewoiona zostala zados<; uczynic 
iqdaniu gen. Wrede. Przybyty Vincent uczynit roZne komunikacje ustne. 

k. 18-18°. 

,...W. dyrektor S.W. przyniost opinjQ na odestane do siebie przeio- 
2enie izby administracyjnej warszawskiej pod dniem 31 lipca wzgl^dem 
niemoZnosci utrzymywania ciqgle 1-go puiku, w Piasecznie konsystu- 
jqcego. Stosownie do rzeczonej opinji zostawiono w tym obowiqzku 
departament warszawski az do czasu, w ktdrym rozlokowanie po wszyst 
kich departamentach korpusu marszalka Davout wraz z wojskiem na- 
rodowem konsystowac w tym kraju majqcego wiadome b^dzie i kiedy 
nastqpi uktad, w jakiej gdzie proporcji tak co do zywnosci, jako i furaiu 
wojska te utrzymywane bye majq, jak tajrezolucja obszerniej jest 
w aktach.... 

i 

25. 3, VTII, ponindziafek, ob. Lubienski, Breza, Potocki , Demboioski , Ka- 
mieniecki. 

Zqdania Vincent. Pretensje Starzynskiego z powodu zaj^cia konia. NaleZnosc 
Ebsteina. Asygnowanci zt. 141 wedtug obraebunku, wydane przez Rabego. Dyr. P. Zqdat 
awansu 18 tys. na przygotowanie ilnminacji w dniu imienin Napoleona, wstrzymano 
do przedstawienia catkowitego kosztorysu. 

k. 18°—19°. 

J. P. Vincent, komisarz cesarski, stosownie do wczorajszego ^Swiad- 
czenia przeslal na pismie nast^pujqce Z^dania. 

1°. Wzglrjdem uwiadomienia, jakie sq fundusze, kapitaty i wartosci 
zabrane przez krola pruskiego w r Ksi^stwie Warszawskiem, ktbre podlug 
traktatu pokojn w Tyliy zawartego powrocone bye majq? 

2°. Jakie sq fundusze i kapitaly nale^ce bqdz do prywatnycli 
osdb, bqdz do publicznych, religijnych, cywilnych lub wojskowych in- 
stytueji w krajach przez krola pruskiego ustqpionych, ktore umieszczone 
zostaty bqdz na banku berlinskim, bqdz w kasie kompanji handlowej 
morskiej, bqdz innym jakimkolwiek sposobem w krajach krdla pru- 
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skiego, a ktore podlug rzeczonego traktatu zostawione sq do wolnego 
rozporzqdzenia wlascicielom. 

Te dwa iqdania komunikowano w kopjach W. dyrektorowi spraw 
koricem Spiesznego wygotowania tej calej roboty. 

3°. Jakie sq archiwa, dokumenta do dobr i wszelkie w ogolriosci 
papiery, oraz arsenaly, magazyny, mapy i'plany, nalezqce do Ksi^stwa 
Warszawskiego dla upomnienia si^ o nie u komisarzow pruskich? 

Komunikowano w kopji kazdemu z osobna dyrektorowi lub ich 
miejsce zasKpuj^cym z zaleceniem, azeby w artykulach respective do 
ich wydziaiow si^ sciqgajqcych podaii dokladne etaty. 

D. znajdujqc w pomienionych 2qdaniach odwoianie si^ do trak¬ 
tatu pokoju, ktorego urz^dowej niema komunikacji, poleciio swemu 
prezesowi napisac w tej mierze do J. P. Vincent. 

4°. Aieby powrocone byiy skarbowi cesarskiemu pieniqdze z prze- 
da iy soli pochodzqce, a przez roZnych oficerow polskich podlug wyra- 
zonej w tern zqdaniu specyfikacji uzyte. 

Przeslano kopj^ tego do komisji wojskowej z zaleceniem scislego 
dochodzenia, na co te pieniqdze obrocone zostaty, czyli wydane byly 
podlug etatu lub ordynansow dyrektora W., aby w przeciwnym przy- 
padku skarb publiczny na niewtasciwem onych uzyciu nie szkodowal. 

5°. Wzgltjdem zalatwienia wyniktych kwestji mi^dzy izbq adrni- 
nistracyjnq ptockq a plenipotentami ksiqz^cia Conte-Corvo i marsz. Mas- 
seny w okolicznosci dobr tymze nadanych. 

6°. WzgKdem wyznaczenia innych dobr ksiqz^ciu Neuchatelu 
i marsz. Mortier za dobra, dekretami cesarskiemi im darowane, a przez 
linj$ demarkacyjnq odci^te. 

Ostatnie te dwa z^dania odeslano w kopjach po opinj^ do W. dy¬ 
rektora S. W. 

Z powodu zalecenia brevi manu na memorjale J. P. Anzelma Sta- 
rzynskiego, jak jest w dzienniku ekspedycyjnym pod dniem 1 sierpnia 
zapisanego (s.), azeby komisja wojskowa kazala mu powrocic lub zaplacic 
konia, skoro jego wlasnosci <3 okazuje si^, taz podala przelo^enie, ze 
wiele jest podobnych pretensji i 2e polowa pulku 1-go jazdy utracilaby 
tym sposobem konie, 2^dala wi^c wstrzymania tego az do obrachunkow, 
uchwalami K- Rz- nakazanych. 

D. nie znajdujqc za dostatecznq przyczyn^, azeby dla przewloklej 
egzekucji uchwal K- Rz. cudza wlasnosc wstrzymywanq byla, odwolalo 
si^ do pierwszej swojej rezolucji, zalecajqc wydanie lub zaplacenie ko¬ 
nia z rekwizytami. 
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W.Kamieniecki zqdal, azeby w protokole niniejszym zapisane bylo 
jego zdanie przeciwne tej rezolucji z przyczyny, it gdy inni z podob- 
nemi przyjd^ pretensjami, liczba koni 1-go pulku jazdy Legji pierwszej 
znacznie zmniejszonq zostanie, albowiem muszq bye wydane in natura , 
gdy zadnego na zaplacenie ich niema funduszu. 

Na przelozenie W. dyrektora S. W. zalecono administraeji skar- 
bowej wyplacic Jakubowi Ebstein zl. 18.702 w moc kontraktu o owsa 
korcy 1000 i siana cetnarow 2000, z wiedzq D. zawartego.... 

• 26. 5, VIII, Sroda, ob. LuhiensM, Breza, Putocki, DembowskL 

Dyr. S. W. komunikuje swojq odpowiedz konsyljarzowi Karskiemu w sprawie 
dobr Opinogora, darowanych ks, Ponte-Corvo. Nowe gwalty, francuskie. Przybyiy 
ks. Poniatowski przywozi z Drezna rozkazy K- Rz. 

k. 19° -20. 

....W ciqgu roztrzqsania tego interesu wszedt prezes departainentu 
warszawskiego dla rozmowienia si^ z W. dyrektorem S. W. wzgl^dem 
zachodzqcych rekwizycji wojskowych francuskich. Przelozyl przytem, 
jaki dzieje siq nieporzqdek, a stqd ucisk obywateli przez niewlasciwe za- 
bieranie przygotowanych etapow, ze o to upominat si$, i rozkaz mylnie 
wydany cofniejty zostal, ale zle juz si^ stalo, i, co zabrano, nie powrocono. 
Oswiadczyl podanie prosby, azeby i miasto Warszawa przyktadalo si^ 
do etapow, na ktore po przechodzie wojska nowy spada ci^zar przewozic 
si^ majqcych lazaretow. Nakoniec przedstawil okolicznosci dania pre- 
zentow niektorym osobom. 

Po jego oddaleniu si^ przybyl na sesj$ ks. dyrektor W. po wezo- 
rajszym do Warszawy z Drezna powrocie i zlozyl ekspedycj^ od K. Rz. 
do D. G. 

W tej zawierata sifj ucbwala 30 lipca w Dreznie wydana, obejmu- 
jqca nast^pujqce punkta. 

Uwiadomienie o niezwlocznym powrocie K- Rz. do Warszawy. 

Odpowiedz na odezw^ D. w interesie sum, przez J. P. komisarza 
Vincent dla skarbu cesarskiego reklamowanych. W tym punkeie upo- 
wazniono zaraz prezesa D. do odpisania J. P. Vincent stosownie do re¬ 
zolucji K. Rz. 

Zalecenie bacznosci na granice, opisane traktatein tylzyriskim, 
z ktorego wypis punktow tyczqcych si^ kraju naszego przylqczono. Na- 
radzano si^ w tej mierze z ks. dyrektorem W. i przeslano tymezasem 
na dawniejszem zaleceniu do komisji wojskowej wzgl^dem strzezenia 
granic, dalsze zas rozporzqdzenia wstrzymano do ogloszenia tu urz^- 
downie nowego stanu rzeezy. 
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Zalecenie naprawy drog i rnostow na trakcie z Drezna do Warszawy 
dia spodziewanego tu przybycia N. Pana Krola Naszego Milosciwego, 
przeslano do W. W. dyrektorow wewn^trznego i P. koncem uskutecznie- 
nia tego. 

Dwa nast^pne oddzielne zalecenia K. Rz., dnia 29 lipca r. b. w Drez- 
nie wydane, Sciqgajqce si$ prosto do ks. dyrektora W., jedno wzgl^dem 
dyslokacji wojska polskiego, drugie wzgl^dem podania oficerow, ktorzy 
si^ w wojnie dystyngowali do nagrody orderu wojskowego, oddano 
temuz ks. dyrektorowi W. 

27. S, (7/7, ezwariek, ob. Lubieuski, Breza, Potocki , Dembowski. 

Raport dyr. P. o gwaltach korpusu Neya. Sprawa rejestracji funduszow. Norni- 
nacja konsystorza ew.-reformowanego w Poznaniu. Utrzymanie jencow. Rozciqgni?cie 
administracji na pow. chelminski i mlchatowski. Asygnowano zl. 1200 Klodnickiemn, 
kasjerowi kasy dep. warszawsklego, za pelnienie fnnkcji kasjera generalnego. 

k. 20-21. 

W dyrektor P. doniost, ze przechodzqca teraz dywizja z 6-go kor¬ 
pusu marsz. Neya najwi^kszych dopuszcza si$ gwaltow, niszczy na po- 
lach zielone zbo2a, zabiera konie i bydlo, i tak zle obchodzi siQ z mie- 
szkancami, iz przywiedzeni do rozpaczy uciekac od swych wtasnoSci 
muszq; ze jut zalil si^ o to przed gen. Marchand, nadto jednak sqdzil 
potrzebq wystawic te nieszczejscia marsz. Davout, jako generalnemu w tym 
kraju wojskowemu gubernatorowi, i przygotowany projekt listu podal. 

D. upowainilo prezesa do podpisania tego listu i kazalo wyprawic 
z nim natychrniast J. P. Rabe kurjerem do Torunia do marsz. Davout, za- 
asygnowawszy na koszta podro2y lam i nazad zlotych 540. 

W. dyrektor spraw- przelo2yl, it majqc zalecenie wzgl^dem uwia- 
domienia o wszelkich funduszach i kapitalach, tak przez krola pruskiego 
w kraju naszym zebranych, jako tez jakimkolvviek sposobem w krajach 
jego umieszczonych, ju 1 1^ robots dawniej przygotowal co do rzeczy sq- 
dowych, ale potrzebne sq jeszcze w tej mierze wypisy z akt kameral- 
nych i ksiqg kasowych wszelkiego rodzaju w izbacli administracyjnycb. 

Wyszio zatem stosowne zalecenie do W. W. dyrektorow wewnejtrz- 
nego, P. i do A. S., jak jest w aktach. 

Na przelozenie tegoz o potrzebie wyslania osoby sqdowej w depar 
lament biatostocki dla wyszukania aktow umocowano go do tego z do- 
lozeniem, azeby wyslana osoba znosila si^ z pelnomocnikami rzqdu tarn 
b^dqcymi, ktorych instrukcj^ w kopji do tej rezolucji przyiqczyc kazano. 

Podanych przez tegoz W. dyrektora spraw. kandydatow do konsy¬ 
storza ewangelicko-reformowanego w Poznaniu, stosownie do uchwaly 
K. Rz. dnia 22 kwietnia r. b., na asystentow Ur. Henryka Kurnatow- 
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skiego i J- P. Emanuela Wolta, na pisarza J. P. Fryderyka Girsch po- 
twierdzono. 

Na przedstawionq przez tegoz, a od prezesa sqdu apelacyjnego 
warszawskiego przysianq, not$ intendenta prochowni Gajewskiego o na- 
le2ytosci zl. 7004 gr. 15 1 / 2 , za utrzymywanie wi^zniow, tudziei: jehcow 
rosyjskich i pruskich, odwolano si$ do przyniesienia aneksow, nale- 
zytosc okazujqcych, gdyz ju t 9-go czerwca wydana zostala asygnacja 
przez K. Rz. na zl. 1078 dla tegoz Gajewskiego na iywienie wi^niow, 
podtug zto2onych rejestrow z miesiqca maja- 

Z powodu listu przez J. P. Romeuf adjutanta marsz. Davout, z zle- 
cenia jego do D. pisanego, it kamera kwidzynska nie przestaje wyda- 
wac rekwizycji do powiatow chelminskiego i michatowskiego, przyl^- 
czonych traktatem tylzynskim do Ksiejstwa Warszawskiego, co juz jej 
rzeczony marszalek zakazal, zalecono W-u dyrektorowi S. W. i A. S., 
azeby jak najpr^dsze przedsi^wzifjli srodki do rozcitignienia administracji 
krajowej nad wszystkiemi temi powiatami i cz^ciami, ktore rial eZn do 
Ksitjstwa Warszawskiego podlug rzeczonego traktatu, przyczem wypis 
jego od K. Rz. przyslany tymie w osobnych kopjacb komunikowano.., 

28. 6, mi, po ob. nadsw., ob. Lubienski , Brezu, Potocki. 

Umocowano Brez? do przygotowania na lit. m. koszar lub domow na 5 put. franc. 

czyli 11 tys. liidzi, na Z<jdanie Davouta, i wyasygnowanie 20 tys. zl. do dalszego obra- 
cliunku. 

k. 21. 

29. 7. VIII, piqtek, ob. Lubienski, Breza, Poniatowski, Potocki, Dembowski. 

A. S. nie jest w stanie dokonywac wyplat. Kontrakt z Berkiem Sznmlem. Re- 

kwizycja zboZa. Na tymczasowe wydatki obcbodu urodzin cesarza wyasygnowano 
6 tys. zl. Srodki przeciwdzialania bezprawiom francuskich. 

k. 21-21°. 

A. S. przeto^yla przez swego prezesa, ze tak dla zmniejszonych 
funduszow publicznych, jako tez zawodu w swojej percepcie przez nie- 
sforno££ urz^dnikow departamentowych, dotqd nie skarconych, nie jest 
w stanie wydanych asygnacji oplacac. Zqdala przytem, aby dla uniknie- 
nia znacznego wydatku na drzewo opalowe do gmachow narodowych, la- 
zaretow i piekarni, sprowadzone to bylo do Warszawy zlasdw narodowych 

Co do zaskar2enia na sprzeciwienie si$ izby adm. poznanskiej roz- 
porzqdzeniom administracji skarbowej przypomniano tylko, ze juz zaszlo 
odwolanie sit; do K- Rz. 

Co do zqdania wzgl^dem drzewa wydano zalecenie W-u dyrekto 
rowi wewn^trznemu, azeby go sprowadziC rozkazal. 

Na zgloszenie si$ J- P. Vincent o odpowiedz w okolicznosci z^da- 
nych poprzedniczemi listami uwiadomieh, polecono prezesowi D. odpi- 
sac, ze ]ai wyszly stosowne w tej mier 2 e rozporzttdzenia. 
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W. dyrektor S. W. czytal kontrakt z Berkiem Szmulem o wotow 750 
dla wojska, kazdy 400 funtow francuskich wazyc majqcy, po czerwonych 
ztotych 17 1 / B w monecie, pod dniem 4 tego miesiqca przez siebie zawarty. 

Cena ta zdawata si^ za wielka, lecz za przetoieniem W. dyrektora 
S. W., ze nie mogt taniej ugodzic tego liwerunku. a potrzeba jest uie- 
odbita, potwierdzono kontrakt podtug ztozonej w aktach kopji przez 
tego2 W. dyrektora podpisanej. 

W. Dembowski ostrzegl przy tej okolicznosci, ze zyd Rafat z Rusi 
przyprowadzit 333 woty przez komor^ Nur, ktore wczoraj stan^ty na 
Pradze i sq w daleko tanszej cenie- 

W. dyrektor S. W. oswiadczyt postac zaraz dla zrobienia o nie targu 
i zakupienia. 

Tenze wystawil potrzeb^ spisania wszelkich zapasow zbozowych, 
mianowicie zyta i pszenicy po tutejszych skladach oraz zakazu ladowa- 
nia tego zboza na statki i przedawania go bez jego pozwolenia. 

D. przychylilo si§ do tego przetoienia podtug rezolucji, znajdujqcej 
siq w aktach.... 

Przy samem zakoriczeniu sesji wprowadzony przez W. dyrektora P. 
francuski komendant placu putk. Target przetozyt, It pomimo najwi^k- 
szych usilnosci nie jest w stanie zapobiezyc okropnym bezprawiom, 
jakich si^ tu przechodzqce wojsko 6-go korpusu dopuszcza, prosit ks. 
dyrektora W. o pomoc w patrolach jazdy i znajdowat potrzeb^, aby rzqd 
krajowy uczynit jeszcze mocnq remonstracje; gubernatorowi Gouvion. 

Ks. dyrektor W. przyrzekt wydac natychmiast rozkazy do wyko- 
menderowania konnych patroli polskich i w tejze chwili ekspedjowano 
list od D. G. do gubernatora. 

Na tejze sesji W. dyrektor S. W. komunikowat list z departamentu 
poznahskiego o niezmiernych uciskacli i szkodach, jakich si<j tam do¬ 
puszcza dywizja gen. Grouchy. 

30. 8, VIII, sobota, nadzwycz., ob. id. 

Sesja zwotana na Zijdanic gen. Danltanne. Czytano list gen. Gouvion, Zalecono 
sporzqdzic opis gwaltow. Gwalty Bawarczykow w pow. ostrot^ckim. Prusacy przesu- 
wajq granice poza traktat. Sqdownictwo w kaliskim. WyjaSnienia gen. Danltanne. 
Ks. Poniatowski donosi o dyslokacji wojsk na rozkaz Davouta; legjonu pierwszego— 
depot w Warszawie, 2-go—w Kaliszu, 3-go w Poznaniu. 

k. 22—22°. 

_Doniesienie izby wykonawczej pow. ostrot^ckiego o uciskach 

mieszkancow przez wojska francuskie i bawarskie w przechodzie bez 
wytnienienia regimentu lub dywizji i zapytanie, jak majq postqpid: z kwi- 
tami, na wybrane od Bawarczykow kontrybucje pozyskanemi, odestano 
do W. dyrektora S. W. 
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Na przelo£enie W. dyrektora spraw., iz ma prywatne doniesienie 
z departamentu bidgowskiego (s.) o posunisciu sis Prusakow w kraj nasz 
za granice, traktalem tylzyrtskim oznaczone, zalecono W-u dyrektorowi 
S. W. przeslac natychmiast sztafetq rozkaz do izby administracyjnej bid- 
gowskiej, aby za wyjasnieniem rzcczy na miejscu urzsdowy raport, jak 
najprsdzej, przyslala. « 

Za wystawieniem przez tegoz W. dyrektora spraw. nieodbitej po- 
trzeby funduszu na utrzymanie s^downictwa w departainencie kaliskim 
i okazaniem, ie inne sqdy, jako to warszawskie i poznanskie, otrzymaly 
od K. Rz. zasilek, zalecono A. S., azeby dla wszystkich Sfjdow w tym 
departamencie asygnowala do kasy departamentowej kaliskiej sums 
w ogolnosci 23.700 zt. wynoszqcq do wyplacenia jej czssciami. 

Przybyly na sesjs gen. Daultanne oswiadczyl, it marsz. Davout 
uwiadomiony jest o tych uciskach, jakich doznajg mieszkabcy od prze- 
chodzqcego 6-go korpusu wojska, i ze nad niemi mocno ubolewa, 2e 
bezprawia te, ktore przypisac nalezy nieprzytomnosci naczelnego wodza 
tego korpusu, uie omieszka przedstawic cesarzowi, i pociqgnqc do od- 
powiedzialnosci komendantow, ze starac sis bsdzie, aby zabrane konie 
i bydlo zwrocone bylo do parku, i wszelkiego dolo£y usilowania do przy- 
wrocenia porzgdku, bezpieczeristwa i spokojnosci. Dodal, iz wiadome 
mu jest rozbicie na drodze w okolicy Warszawy dwuch bryk z towarem 
kawy, cukru i wina, prosi tylko J. W. dyrektora P., aby podana byla spe- 
cyfikacja tych rzeczy i do kogo nalezaly, a regiment, ktory sis dopuscit 
tego gwaltu, bsdzie to musial wynagrodzic. 

Podziskowano za to interesowanie sis marszalka Davout i za uczy- 
nione z strony jego przyrzeczenia, wyrazajqc, it znane przymioty i sen- 
tymenta tego wodza spodziewac sis ka iq oslodzenia doznanej przykrosci 
i sprawienia ulgi. 

Konferowat potem general wzglsdem sposobow i miejsca dla po- 
mieszczenia konsystowac tu majgcych regimentow. 

Konferencjs dalszq przeciqgnqt do godziny 4 po poludniu przyby- 
ciem swojem J. P. Vincent, mnawiajqc sis z W. W. dyrektorami spraw. 
i wewnstrznym w interesie dobr, dekretami cesarskiemi darowanych. 

31. 9, Fin, niedziela , nndzw., ob. id. 

Sprawa porwania limilji Potockiej przez Kalinowskiego ')• 

k. 23—24°. 

W. prezes okolicznosci zwotania dzisiejszej sesji przelozyt w na- 
stspujqcej osnowie: „Okropny wypadek targajqcy prawa natury, spole- 

') Ska) k o w sjk i KsiqzQ Jizef 1913, 307—8. 
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czehstwa i rzqdu przedstawiam z zalem, D. G. Kalinowski, pufkownik 
regimentu huzarow, nowo do slu2by francuskiej zaciqgnionego, ztudzil 
i uwiddt od ojca mlodq panienk^ Emilj^ Potockq, do tego kroku przy- 
Iqczyf podst^p i pogard^ obrzi^du religijnego, ktory jest r^kojmiq naj- 
pierwszych zwiqzkow spofeczehstwa. Udat, jakoby pozyskaf indult, 
a tego, jak zfozone b^dq swiadectwa konsystorza, nie mial. Uzyf ksi$- 
dza do dania Slubu w karczmie takiego, ktdrego dla zbrodni swieckie 
i ducbowne pot^pity prawa. Fiazelli wyzuty z charakteru duchownego 
i suspendowany przydat nowq zbrodniq do nieprawoSci tego zwiqzku. 
Chcqc zatrzec plamQ rzuconq na dwa szanowne domy Potockich i Lubo 
mirskicb staralem siq sklonic ojca do uprawnienia malzeristwa przez. 
Slub legalny, ale nie mogqc ukoic jego 2alu i przywieSd go do zezwole- 
nia na to przeciwne woli jego postanowienie, musialem z urz^du przy- 
jqd jego proSb^ do rzqdu podanq. 

Winienem tu zastanowid uwag§ D. nad potrzeb^ zachowania ostroz- 
nosci, gdy2 Kalinowski, otoczony swemi zolnierzami, gotow jest odwa- 
zyd siq na wi^kszy wyst^pek. 

Zostaje on pod wladzq francuskq, z niq wi^c zniesc si$ potrzeba 
dla wydobycia od niego falszywym slubein uwiedzionej panny i powro- 
cenia cdrki ojcu. 

Sprawa ta jest sprawq wszystkich familji, sprawq bezpieczenstwa 
publicznego. B^dqc bratem skariqcego ojca, nie chc^ nalezec do jej de- 
cyzji, ale zostawiam jq swiatlemu zdaniu D. G.“ To przeloiywszy ustq- 
pit z izby. 

D., po przeczytaniu skargi W. Prota Potockiego i przyfqczonych 
do niej dwuch listow od W. Kalinowskiego i corki skarzqcego do ojca 
jej pisanych, jak sq u pidra zloione, bylo zdania, 2e nie mogqc jui cof- 
nqd zlego, ktore si$ stalo, ^najprzyzwoiciej i najzgodniej z ocaleniem 
honorn ojca i panny byloby zalatwic ten interes przez potwierdzenie 
prawne matzenstwa ju2 spefnionego; w przypadku zas odrzucenia tego 
srodka sqdzilo, i t wypadaloby najprzod ojcu poslac wyrazny rozkaz 
cdrce, azeby powrocila do niego, gdyby jej zas U. Kalinowski nie pu- 
szczaf, udac si$ do wladzy francuskiej, pod ktorq tu zostaje, a dopiero 
wtenczas, gdyby u niej nie pozyskal satysfakcji, wezwac protekcji swo- 
jego rzqdu, aby ten wdaniem sit; do wy2szej wladzy francuskiej otrzynial 
dla niego nale2yty wymiar sprawiedliwosci. Co sit; zaS tyczy zbrodni 
czlowieka wyzutego z charakteru duchownego, powinien bye zaskarzony 
do polieji, ktora z nim podlug prawa postqpi. 

Wydanie rezolueji na proSb^ skarzqcego wstrzymane zostalo na 
2qdanie W. dyrektora P., ktory chcial jeszcze prywatnie pomowid z W. 
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Protem Potockim, aby ten interes bez dalszego rozcierania mogl bye 
w sposobnosci ugody umorzonym. 

33. 10 1 VIII, poniedzialek. ob. id. 

Sprawa porwania Em Potockiej. Raporty z dep. biatostockiego od Ns 10—16 z dn. 
2 i 3 t. m.; przyslanq map? kreisu suraskiego oddano do archiwum. Prezes depart, 
warsz. komunikowal o dalszych skutkacli obecnoSci osob, przydanych 5-mu korpusowi. 
Rozpatryvvano kwestje mi?dzy plenipotentem fisci, a pelnomocnym gen. Davout przy 
■oddawaniu ksi?stwa lowickiego. 

k. 25-26. 

W. dyrektor P. doniosi o niemoznosci otrzymania ugodnego skutku 
w interesie, wezoraj wniesionym, komunikowal przytem indagacj^, wy- 
ciqgni^tq z Fiazellego i przez tegoz podpisan^, ze otoezony dobytemi 
palaszami oficerow z regimentu U. Kalinowskiego przymuszony by! dac 
slub w Mlocinach w staneji kapitana Czaplinskiego- 

W. dyrektor spraw. okazal przesiane sobie doniesienie oficjala 
Prazmowskiego, ze zwiqzek, mi^dzy Kalinowskim a Emiljq Potockq za- 
vvarty nie ma iadnej prawnosci i nie mo2e bye uwazany za legalne mat- 
zenstwo. 

Polecono prezesowi D. uczynic imieriiem rzqdu odezw$ do marsz. 
Davout i gubernatora tutejszego z ztjdaniem, aby W. Protowi Potoc- 
kiemu wymierzona byla sprawiedliwosc z Kalinowskiego, zostajqcego 
z sluzby swojej pod zwierzchnosciq francuskq, do czego na dowod 
zgwalconych przez niego praw mialy bye doiqczone pisma powyzej 
przywiedzione, i oraz uwiadomic o teni skarztjcego..., 

33. 11, VIII, ivtorek, nadzw., ob. id. 

List w sprawie Em. Potockiej wyslano przez kurjera Villemanna do Torunia do 
Davout. Rozkaz Davout wystawienia barakov dla wojska francuskiego. Obchod urodzin 
Napoleona. Davout \v sprawie 6-go korpusu. Raport Lubieiiskiego od 6 lipca do 7 
sierpnia z przylqczonym obrachunkiem kasy dyrekcyjnej. 

k. 25°, 26-26°. 

....W. W. dyrektorowie S. W. i W. doniesli o nowo zasztem zqda- 
niu z strony marszalka Davout, aby dla 5 regimentow korpusu jego, 
dla ktorych przysposabiano koszary i domy i awansowano juz na to ze 
skarbu 20 tys. zl., sporzqdzone teraz byly, jak najpnjdzej. baraki w oko- 
licy Warszawy. 

Wezwano zaraz prezesa departamentu warszawskiego i budowni- 
czego generalnego Kubickiego koncem obmyslenia potrzebnych srod- 
kow do zadosycuczynienia temu zqdaniu. 

Przybyl tak2e gen. Daultanne, szef sztabu marsz. Davout, dla umo- 
wienia si$ wzgl^dem tychze barakow, azeby wszelkie do nich potrzeby 
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przygotowane by}y na dzien 17 tego miesiqca, a zolnierze stanqwszy 
sami je sobie zlozq. Najwi^kszq troskliwosc okazywal o slomq, ktorej 
wiele potrzebujq baraki, przektadajqc, iz wielkie stqd moglyby wyniknqc 
szkody, gdyby zolnierze, nie znalazlszy przysposobionej slomy, sami jej 
sobie szukali po wsiach. 

Polecono to ustnie starannosci przytomnego prezesa departamenta 
warszawskiego, a budowniczy generalny mial sic zniesc tegoz dnia z ofi- 
cerem od gen. Daultanne, do tej czynnosci wyznaczonym. 

Po oddaleniu sic rzeczonego generala, W. dyrektor P. wprowadzil 
rzecz obchodu uroczystosci urodzin W. Napoleona. ’ 

Z powodu zepsutego ganku w kolegjacie s. Jana, przeznaczono na 
nabozenstwo dnia tego kosciol s. Krzyza i polecono ustnie dyrektorowi 
P., azeby oprocz iluminacji uczynione bylo przygotovvanie do balu, zo- 
stawujqc ostateczne jego urzqdzenie K- Rz., majqcej wkrotce rozpoczrjc 
swoje sesje. 

Na wniosek ks. dyrektora W. zlecono ustnie dyrektorowi S. W. ob- 
myslic zywnosc dla 1300 ludzi piechoty oraz zywnoSc i furaz dla 3000 
jazdy wojska polskiego, na ten festyn przybywajqcych, tudziez przyspo- 
sobic 350 garcy wodki i 1200 funtow prochu na salwy artylerji. 

Powrocit wyslany kurjerem p. Rabe i. przywiozl odpis od marsz. 
Davout, w ktorym ten oswiadcza, iz chociaz wojsko 6-go korpusu, na 
ktore odbiera zaskarzenie, nie zostaje pod jego rozkazami, zaraz jednak 
posyla swego adjutanta do generalow i pulkownikow, niem komenderu- 
jqcych, dajqc im poznac, ze jezeli natychmiast bezprawia nie ustanq, 
doniesie o nich cesarzowi, ktorego to zawsze mocno dotyka, gdy od¬ 
biera skargi na niekarnosc wojsk swoicli. Odpis ten zlozony jest 
u piora.... 

' 34. 1.2, VUJ, Sfoda, ob. id. 

Powitanie K. Rz. Skargi Vincent. 

k. 27. 

Im troskliwiej oczekiwany byl powrot z Drezna K- Rz., tern z wi^k- 
szq radoscijj nast^pifo dzis powitanie szan. jej prezesa J. W. mar- 
szalka hrabi Malachowskiego i J.W. Sobolewskiego, qztonka tejze, przy- 
bylych dla zlozenia odroczonej na dzien dzisiejszy przez K. Rz. sesji, 
lecz gdy ta dla brakujqcego jeszcze kompletu odlozona na dzien ju- 
trzejszy zostala, D. G. w kontynuacji zastcpstwa odprawilo swojrp jak 
nastqpuje. 

Czytano list J. P. Vincent, komisarza cesarskiego, w ktorym zali 
sic na izbej administracyjnq poznariskq, iz przy oddawaniu dobr Prze- 


decz, darowanych dekretem cesarskim 30 czerwca marszaikowi francu- 
skiemu Victor, odfqcza niektore wsie i cz^sci, do tych dobr nalezqce, 
oraz rozne wprowadza nowosci i przeszkody trudniqce egzekucj^ dekretu. 

List ten wraz z przylqczonrj do niego instrukcjq, danq przez izb$ 
poznanskq konsyljarzowi Walhnowskiemu, delegowanemu do oddania 
dobr pomienionych komunikowano dyrektorowi S. W. 

Reszt^ sesji zabraio ekspedjowanie roznych memorjatow az do 
ostatniego, jakie si§ tylko jeszcze do dzis dnia podane znajdowaiy, 
ktore podtug interesow w nich zawartych odestano respective do W. \V. 
dyrektorow. 
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ROKOWANIA DELIMITACYJNE 

POLSKO-PRUSKIE 

( 1815 - 1823 ) 


* 



Rokowania delimitacyjne polsko-pruskie 

(ISIS—1823). 

Sprawy polskiej na kongresie wiederiskim nie rozwiqzano. Ogra- 
niczono siq, o ile chodzi o terytorjum, do nowego podzialu Polski i do 
zbiorowego ustalenia zasad, dotyczqcych wszystkich dziedzin zycia na- 
rodu. Zagadnicnie rownowagi europejskiej zostalo ujrjte pod kqtem 
widzenia granic, zostalo rozci^te przez zwyci^skq koalicj^ bez Polski, 
a nawet przeciw Polsce. Zasady zas, wysuni^te pod kontrolq Europy, 
byly zbyt ogolnikowe i teoretyczne, aby mogly wejsc w zycie i rnialy 
stac si^ dopiero przedmiotem dalszego rozwini^cia praktycznego, juz 
nie na gruncie mi^dzynarodowyni, lecz w drodze rokowan z jednym lub 
dwoma panstwami rozbiorowemi. To szczegolowe rozwijanie zasad 
kongresowych, kazdorazowo wynik kompromisu interesow polskicli. 
rosyjskicb i pruskich lub austrjackich, ktory dochodzil do skutku w no- 
wych zinienionych warunkach ogolnej sytuacji politycznej, dokonywalo 
si§ na wszystkich polach na niekorzysc Polski. 

Tak bylo vv zakresie zeglugi i handlu, w sprawach rozrachunku 
i rewindykacji, w kwestji podzialu i zwrotu archiwaljow, tak mialo bye 
rowniez w przedmiocie na pozor najprostszym, j, jak sir; wydawac mo- 
glo, nie budzqcym najmniejszych wqtpliwosci,—ustalenia granic ini^dzy 
nowem Krolestwem Polskiem, Prusami a Austrjq. 

Traktat wiedehski prusko-rosyjski z dn. 3 maja 1815 r. przedmio- 
towi temu poswiqcil art. 1, 41 i 42. Art. 1 zapewnial krolowi pruskiemu 
posiadanie (possedera) pod nazwq W. Ks. Poznanskiego cz^sci teryto¬ 
rjum dawniejszego Ksi^stwa Warszawskiego, ktorq obejrnowala linja 
szczegolowo i konkretnie okreslona. Zaczynala si^ u wsi Neuhof, szla 
dawnq granicq Prus Wschodnich, istniejqcq od roku 1772 do pokoju 
w Tylzy, do Lubicza, ktory mial nalezec do Krolestwa. Stamtqd pozo- 
stawiajqc Kompanj^, Grabowice i Szczytno Prusom, przechodzila przez 
Wisl^ w miejscu na drugim brzegu rzeki, ktora naprzeciw Szczytna 
wpada do Wisly, i docliodzila do dawnej granicy okr^gu Noteci przy 
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Opokach Wielkich (Gross-Opoczko). Stuzewo mialo nalezec do Krole- 
stwa, Przybranowa, Holender i Maciejewo do Prus. Od Opok granica 
szla przez Chlewiska, pozostajqce (restera) przy Prusach, do wsi Przy- 
byslaw, a stamtqd przez Piaski, Chetmce, Witowiczki, Kobylnics, Woj- 
czyn i Orchowo do m. Powidza. Z Powidza posuwac sis miala przez 
m. Stupes do pofqczenia Warty z Prosnq, nastspnie Prosnq w gors 
do Koscielnej Wsi o mils od Kalisza, okrqzala potkrsgiem terytorjum 
w promieniu odleglosci Koscielnej Wsi od Kalisza, powracala do biegu 
(cours) Prosny i szla nir\ w gors przez m. Grabow, Wjeruszow, Bolesta 
wiec do wsi Gola na granicy Slqska naprzeciwko Byczyny. 

W mysl art. 42 natychmiast po ratyfikaeji traktatu mialy bye do- 
wodcom wojsk i odnosnym wladzom wydane rozkazy ewakuowania 
ziem, powracajqcych (retournent) do krola pruskiego, i wydania ich wy- 
znaezonym specjalnym kotnisarzom. Mialo to nastqpic w ciqgu 21 dni. 

Wobec tak scisle oznaezonej granicy art. 41 przewidywal jedynie 
komisjs mieszanq cywilno-wojskowq dla zdjscia dokladnej mapy nowej 
granicy, dokonania jej topografieznego opisu, urnieszczenia slupow 
i oznaezenia kqtow wzniesienia fongles de relevement). Zwlaszcza przy 
serdecznych stosunkach, jakie tqczyly Prusy z nowyin krolem Polski, 
rzecz sama winna byta przejsc gtadko, bez jakichkolwiek trudnosci 
i przeszkod. A jednak, niedawne doswiadezenie warszawskie, wpraw- 
dzie w innych nabyte warunkach, winno bylo zawazyc ostrzezeniem v 
nawet w tej tak drobnej naogot dziedzinie. 


Art. 2 i 13 traktatu prusko-francuskiego, zawartego w Tylzy 9 lipca 
1807 roku, okreslaty granice ustspstw pruskich. Krol pruski zrzekal 
sis (renonce) wszystkich ziem polskich, ktore po 1 styeznia 1772 roku 
przeszly pod panowanie Prus, z wyjqtkicm Warmji i ziem leiqcych na 
zachod od starych Prus, na wschod od Pomorza i N. Marchji, na polnoc 
od okrsgu chelmiriskiego oraz od linji idqcej od Pily przez Waldow do 
Wisly i od Pity do Drezdenka; w obu tych wypadkach linja graniezna 
isc miata granicq pow. bydgoskiego. Nadto wbrew brzmieniu art. 13 
art. 2 zapewniat Prusom takze posiadanie Nowego Slqska, a nadto 
miasta i cytadeli Grudziqdzkiej wraz z wsiami N. Wies, Parszken 
i Swirkorzy. Art. 28 zapowiadajqcy osobnq konwenejs w sprawie ure- 
gulowania sposobu i czasu zwrotu twierdz mogl takze zapowiadac 
osobny traktat w sprawie wykonania wszelkich spraw granicznych. 
Traktat taki byt istotnie potrzebnym, dla niewielkiego wprawdzie pasa 
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ziemi: od Wisly ad do Drezdenka na pograniczu pow. bydgoskiego, dla 
Grudziqdza i leztjcych poza terenem Ks. Warszawskiego donacji Ka- 
mienia i Trzcianki. Rokowania rozpocz^te w Elblqgu pod rozjemstwem 
marsz. Soulta, mialy blizej i ostatecznie punkty te ustalic: ze strony 
polskiej prowadzii je St. ks. Jablonowski i radca Twarowski, niewypo- 
sazeni w srodki pomocnicze, nie otrzymujucy dostatecznej pomocy od 
wladz Ksi^stwa *), Prusy reprezentowali gen. Yorck i hr. Danckelmann, 
ktorzy moze nie przypadkowo przedstawili przy rokowaniach mni'ej 
dokladnq maps Sotzmanna. Miino, iz Prusacy widzieli w Soultcie „dyk- 
tatora, nie medjatora", starania polskie o zmian^ linji granicznej 
i o wcielenie catkowite takiego np. terytorjum Trzcianki spelzly na 
niczem 2 ), a i pozniej wykladnia przyslana przez Soulta miala bye dla 
lias niekorzystna 3 ). Traktat podpisany 10 listopada 1807, ratyfikovvany 
27 przez Prusy, a 6 styeznia 1808 r. przez cesarza, reasumowat i wy- 
jasnial przepisy tylzyckie. Formalnie oglaszal ustqpienie okr<=gu mi- 
chalowskiego i N. Slqska Ksi^stwu, twierdzy i miasta Grudzitjdza wraz 
z jego przedmiesciami i wszystkiemi przynaleznosciami (dependances), 
ktore wymienial, Prusom. Omawiat linjtj granicy, ktora miala isc we- 
dlug dawnej granicy Prus Wschodnich, N. Marchji, Swiebodzic, dolnego 
i gornego Slqska, oraz szczegolowo opisywal jej nowy bieg, poczynajqc 
na lewym brzegu Wisly od Grudziqdza, idqc nurtem Wisly od punktu 
powyzej Topolna do Drezdenka. W sprawie Trzcianki i Kamienia 
warowal prawa donatarjuszow do przynaleznosci, pozostajqcych w kor- 
donie pruskim, zapowiadal zwrocenie siq do cesarza przed ratyfikaejq 
po decyzjfj w tym przedmiocie. Grunta wsi — takie tlumaczenie daje 
artykulowi IP les territoires des communes ks. Jablonowski 4 )—ktor^dy 
isc miala linja graniezna, majq posiadac takie przeznaczenie, jak i wsie 
same,' z zastrzezeniem praw wlascicieli gruntow w procesach, w kto- 
rych wyroki jeszcze nie zapadly. W mysl art. 10 z dniem 1 maja ko- 
misarze sascy i pruscy winni byli przystqpic do wystawienia slupow 
granicznych 5 ). „Ukonczenie dzieta tego wystawia mi si$ w widokach 
podchlebniejszych, jak poczqtek, pisal Jablonowski do Woyczynskiego 
25, IV. 1808; gdy go rozpoczynalem traktat tylzynski nie byl jeszcze 

') Jablonowski do R, St, 31, XU. ]{f07. A. D. Akta rf. St. co do demarkaeji. 

■ Jablonowski f. 10—11. 

5 ) Jablonowski do Woyczynskiego 11, VI. 1808. Papiery Kom. demarkaeji 
X. W. Woyczynski. 

3 ) Soult do Woyczynskiego 9, VIII. 1808 (kopja) ib. t. 63. 

4 ) 11 czerwca 08. Pap. Kom. dcm. X. W. Woyczynski. 

5 ) Angeberg liecueil des trades, 493 —5. 
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oschly, zblizenie choc moze pozorne, ale vv samej nowosci, medjator 
bardzo zniechtjcony przez trudnosci robione donatarfuszom, rzqd nasz 
jeszcze tymczasowy, gdy jednak pomimo tego wszystkiego rezultaty 
otrzymane nienajgorsze, azaliz nie mozna si$ spodziewac doprowadze- 
nia do czegos jeszcze lepszego, co powinno bye niemalem zach^ceniem 
w podj^tych trudach 8 ] ). 

Istotnie na poczrjtku wszystko. jak sit; zdawalo, uprawnialo do 
lakich nadziei. Prusacy zglaszali si? z gotowosciq szybkiego zalatwie- 
nia demarkaeji. Jeszcze przed otrzymaniem vviesci o ratyfikaeji do 
Jablonowskiego naplyn<;ta w poczqtku marca 1808 r. propozyeja Dan- 
ckelmanna obrnyslema srodkow akeji. „Memorjal dotyczqcy zarzqdzcri 
przygotovvavvezyeh dla wykonania z dniern 1 maja 1808 konweneji 
10 listopada 1807, reguiujfjcej demarkaeji miidzy Ksi<?stwem Warszaw- 
skiem i panstvvami pruskierni", obejmujqcy urzqdzenie komisji deinar- 
kacyjnej, zebranie i dzialanie komisji saskiej i pruskiej, czynnosci 
komisji polqczonvch i „reguly na przypadek", przeslal Jablonowski 
16,111 Radzie Stanu, uawolujac do wydania „jak najmocniejszych rozka- 
zow do wysledzenia najdokladniejszego papierow i dokumentow dukt 
granic dawnych probujacych oraz (do) wlozenia na prefektow obo- 
wiqzku wczesnego ostrzezenia obywateli, ponad gr|nicq mieszkajfcych, 
aby siQ pilnowali kazdy respective co do svvojej vvlasnosci i znajo- 
mosciami svvemi lokalnemi zasilaii i dopomagali komisarzom, wyzna- 
czyc sii majqcym." Wyczecliowski, ktoremu sprawq oddano do refe- 
ratu, w opinji swej wyrazil zdanie, r iz picrwszy komisarz powinien bye 
znajqcy geogralji dokladnie, a osobliwie dawniejszg, nim rozbior pierw- 
szy Polski r. 1772 nastfjpil, powinien oraz bye dyplomatykiem. Osoby 
do ukladania protokolow powinny bye 1 dyplomatyk, 1 jurysta, 1 woj- 
skowy-inzynier z najdokladniejszych, 1 kameralista. Jurysta protokol 
uklada, inni czyniq nad nitn swoje uwagi, ktore komisarz pierwszy 
ulatwia. Naogol akceptuje on propozycje pruskie, pozostawiajqc 
wiikszq swobodi ukladowi komisarzow, wypowiada sii za umieszcze- 
niem na siupach herbu samego KsiQStwa, czyli Orla Bialego, co uleg- 
nie jednak w mysl art. 10 konweneji elblqskiej zmianie w sensie 
umieszczenia herbu sasko-polskiego, zqda natychmiastowej przez mi- 
nistrow wewm;trznego i wojny nominaeji miernikow, dla poezynienia 
glowniejszych przygotowan i na pierwszego komisarza proponuje ks. Ja¬ 
blonowskiego 2 ). Po pewnern wahaniu R. St- zaproponowala kandy- 

‘) Papiery Kom. dcm. Woyczyiiski. 

2 ) Memoire Akta R. co do demarkaeji. Jablonowski f. 18—20 (kopja). Nota 
Jabtonuwskiego 16, ill. 1808 ib. f. 16-7. Referat Wyczechowskiego, 21 marca ib. 22-4 
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datura gen. Woyczyhskiego (22 marca), a krol dekretem 9 kwietnia 
mianowal go komisarzem demarkacyjnym, R. St. zas upowaznif, „aby 
obrala takie srodki, jakie najdogodniej zamiarowi rzeczy odpowiadajqc 
osqdzi“ J ). Rozpocz^ly si$ czynnosci demarkacyjne, w mysl memorjatu 
pruskiego, od koiicowego punktu pogranicznego nad Niemnem. 

Na czele komisji pruskiej stabld hr. DanckelmannJ ktoremu do- 
dano do pomocy wytrawnych zawodowcow, majora sztabu Tippelskircha, 
radcow woj. Erigelhardta i Ferrno, kapitana inzynicrow Tippelskircha, 
tlumacza, por. Goltza, protokdlistq Reinscha i kilku geometrow cywil- 
nych, „kotnisja pruska mocno i dokladnie przygotowana na rozpraw^, 
zebrali kilka grubych woluminow, dyplomow, lustracji i opisow granic 
i we wszystkiem odwolujq si$ do dowodow na pismie" 2 ). W miarq 
potrzeby wysuwali novve dokunienty, przedstawiajqc np. renovcitio 
pads Zygmunta I z margr. Albrechtem, lub jezdzili do Kwidzyna dla 
zbierania dowodow. Korzystali zwlaszcza z sytuacji, stworzonej przez 
to, iz mapa wziqta do rokowah w Elblqgu byla mniej dokladna i od- 
inienna od tych, ktore uiywano przy ustawianiu slupow, ze miejscowo- 
sci wypadaly inaczej w rzeczywistosci, niz na mapie uzytej w Elblqgu, 
ze zwlaszcza „nie miano ani ostroznosci Ijnji na mapie podpisac i wziqc 
jej kopj^, ani wypisac wsie i miasta, ktore zostaja Ksitjstwu oprocz wy- 
padajqcych na linji" 3 ). 

Komisarzem polskim do dnia 30 sierpnia by! gen. Woyczyhski. 
Mianowany komendantem Torunia, Woyczyhski doczekal sitj przyjazdu 
swego nast^pcy gen. Kosiriskiego, ktory z dn. 9 wrzesnia rozpoczqt funk- 
cjonowac 4 ). W sklad komisji Ksi^stwa wchodzil Iran. kap. inzyn. Giron- 
court, ktorego Woyczyhski wziqt umyslnie, „zeby widzieli. jak w kazdej 
okolicznosci rzqd francuski daje opiek^“, major Bakalowicz i konduktor 
Johnney, zaleceni przez Jablonowskiego, pozniej kpt. 1 p. p. Grecz, 
kpt. inz. leg. 1 Jodko, sierzanci artylerji Bujelski i Perkowski. Przygo- 
towanie komisji polskiej bylo bez porownania stabsze od pruskiej. Zda- 

>) tubieiiski posredniczyl w propozycji. Jablonowski zasadniczo zgodzil si? na 
stanowisko komisarza, ostaiecznie R. St. przyRla inna decyzj?. Lubieriski do Gutakow- 
skiego, 22 marca ib. f. 26. Jabton. do Lubiensk. t. d. ib. 27, decyzja R. St. 22, III ib. 28. 
Wypis z protokolu Sekr. Starin 9, IV. 1808. Akta R. St. z komisarzem GI. Woyczynskim 
co do korcspondencji \v intercsie rozgraniczenia II, f. 1. 

s ) Raport Jka 1 Woyczyhskiego 4, VI. 1808. Akta R. St. co do demarkaeji 
Woyczyhski f. 20. 

») Raport 6 26, VIII, ib. f. 57 v. 

*) Uchwala R. St. — 30, VIII. 1808 r Akta R. St. co do demarkaeji. Woyczyhski, 
f. 64 do Kosinskiego 30, VIII, ib. Kosiriski f. 2. Raport Woyczyhskiego. Toruh, 16 wrz. 
1808. Akta j. w. f. 69. 
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wal sobie z tego doskonale sprawl Woyczynski, ktory czynil co mogl, 
zeby przynajmniej indagacjq i swiadkarni poprzec riasze pretensje, 
albo w rzadkich razach szcz^sliwych, jak w sporze o Wi^cburg, trafial 
przypadkiem na archiwum prywatne (Potulickich) i z niego dostarczal 
niezb^dnych arguraentow. „Z naSzej strony, myslal, cala nadzieja wdo- 
brej sprawie, opiece rzqdu francuskiego i komisarzy powiatowych, ktorzy 
stanqc povvinni ze wszystkiemi, jakie miec mogq, dowodami" ')• Opieka 
jednak fraricuska okazala siq wkrotce zawodnq. Odpowiedz, otrzymana 
od Soulta w sprawa'ch, budzqcych wqtpliwosci, odslonila sytuacj^: „mala 
nadzieja we wszelkich oboj^tnych kwestjach bye popartym od tego 
posrednika, jezeli polityezne krola pruskiego zwiqzki nie bqdq dla nas 
pomyslne" * 2 ). Pozostawala zatem tylko pomoc vvladz polskich i spole- 
czenstwa miejscowego. Wezwani przez ministerjum prefekei odwolali 
sitj do podprefektow, nakazywali dostarczac slupy w liezbie dostateeznej, 
powolac komisarzy powiatowych, ktorzy mieli towarzyszyc akcji roz- 
graniczenia. Zacln?cani, zagrzewani przez komisarza demarkacyjnego 
oddajq niejednq usl’ug^. Woyczynski jest z nich zadowolony: „doznaj$, 
pisze 5 lipca, w rap. 3-im, w ciqgu roboty mojej od obywateli pomocy, 
przychylnosci i wszelkiej do pospiechu dziela poslugi, komisarze po- 
wiatowi pracujq gorliwie, dokuinentow jednak zadnych nie majq, ale 
szcz^scie, ze Prusacy przygotowani wydajq kopje potrzebne.“ Prefekt 
bydgoski Gliszczynski sam mysli o dokumentach, sprowadza kopje 
z papierow koscielnych, probuje dac wytlumaczenie sytuacji i konwen- 
cji dla nas korzystne, tak samo i Kmszynski, podprefekt kaminski 3 ). 
Inrie jest na poczqtku doswiadezenie Kosihskiego. Obywatele poznariscy 
wymawiajq siQ od asysteneji, jak mogq, a wladze dzialajq niech^tnie, 
mimo ponawianego odwotywania si^ komisarza 4 ). O kaliskim nato- 
miast 30 grudnia pisal Kosihski min. tuszczewskiemu: „ile przymu- 
szony bylem uzalac si^ na mitr^zqcy ezynnose granieznq nieporzqdek 
w dep. poznariskim, tyle milym znajduj^ obowiqzkiem oddac sprawie- 
dliwosc starannemu przygotowaniu prefektury kaliskiej tego wszyst- 
kiego, co do materjalnej pracy rozgraniczenia nalezalo" 5 ). 

Po wymianie kopji pelnomocnictw, Danckelmann zaproponowal 
robic „projekty werbalne 11 geografieznie wedlug mapy Gillego, a we- 


') Raport 1-szy, ib. f. 2. 

s ) Rap. 6-ty 26, VIII, ib. f. 56 v. 

3 ) Gliszczynski do Woyczynskiego, 2 sierp. 1808. Papiery kom. demark. X. W. 
Woyczynski. List Kruszynskiego 8 sierp. ib. 

4 ) Odezwy do wladz krajowych i roZne zaiecenia od dn. 10 wrzeSnia 1808. 

s) Akta od R. St. f. 49. 
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dtug komvencji rozstawic slupy na granicach partykularnych, ktore 
formowac granicQ panstw obydwuch. Zdaniern Woyczyriskiego nale- 
zalo „granice robic geometrycznie i wziqc dokladnie na papier, opi- 
sujqc kazdy angui postawionego slupa i jego odleglosc“, oparto siQ na 
okazanej przez Prusakow mapie Schrottera, ktorej dokladnosc stwierdzili 
inzynierowie polscy, otrzymawszy jq do skopjowania. W rniarq posuwa- 
nia si^ rozgraniczenia Prusacy wykonywali dokladnq map^ grariicy, ktorq 
udzielali na.rn rowniez — w mysl umowy — do skopjowania za zwrotem 
cz^sci kosztow jej wykonania J ). Protokoly dziennych czynnosci umie- 
szczania slupow, t.zw. protokot potoczny, podpisany przez Bakalowicza 
i Johnneya, pozniej JodkQ oraz Tippelskircha, przesylano wraz z rapor- 
tami komisarzorn. Sporzqdzano go kolejno po polsku i niemiecku, oraz 
niemiecku i polsku, a nast^pnie podpisywano przez komisarzy „dukt 
krajowy graniczny opisany, wyrazajac miejsca i pofozenie, rownie dy- 
rekcj^ wzgl^dem slonca postawionego stupa.“ Gdzie nie inozna bylo 
dojsc do porozumienia, ustawiano stupy prowizoryczne, odsylajqc rzecz 
do ogolnego recesu, wyj£}tkowo slupow nie ustawiano tam, gdzie nie 
doszto nawet do porozumienia czasowego, lub gdzie granic$ okreslic 
mial wynik sporu srjdowego prywatnego, dot^d nierozwkqzanego. W razie 
niezgody na dokonanie rozgraniczenia, strony na miejscu, lub przy 
podpisywaniu zglaszaty protesty, warujqc w ten sposob prawa do recesu 
ogolnego. W miar$ konczenia roboty na pewnym odciriku mapy pod¬ 
pisywano. 

Woyczynski standi nad Niemnem 28 maja w Kidulach, 31-go do 
Lasdenen przybyt Dankelniann i natychmiastowo rozpocz^to konferencje, 
ktore trwac mialy do dn. 16 grudnia, kiedy to w swej ostatniej prote- 
stacji w Czeladzi Kosinski zerwie „dalsze zwiqzki i stosunki 14 z Dan- 
ckelmannem. W tym dlugim okresie pracy dadzq si$ wyraznie wyod- 
r^bnic dwie fazy post^powania pruskiego. 

Na poczEjtku rozgraniczenie post'qpowaio szybko i pornyslnie. 
„Trudnosci demarkacji byty wielkie — pisal Woyczynski z Torunia 
12 pazdz. — bo komisarz pruski chytry prawnik, w formalnosciach zau- 
fany wszystko ttumaczy z naszq szkodq, nie tylko oboj^tne formuje 
pretensje, ale przeciwko konwencji elblqskiej i traktatowi tylzynskiemu 
zatrzymuje wlasnosc Ksi^stwa." Prusy jednak zyjrj jeszcze pod l^kiem 
kl^ski, komisarz ich jest inimo wszystko ust^pliwy. Oprotestowuje za- 
dania polskie, ale nie sprzeciwia si$ wystawianiu slupow granicznych. 
Tak bylo vv kwestji podziatu jeziora rajgrodzkiego, lub rozpocz^cia 


') Mapa ta znajduje si$ w Archiwutn akt dawnych. 
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rozgraniczenia pod Topolnern, tak zwlaszcza bylo w sprawie zaj?cia 
wsi pod Grudziqdzem, po ktore si?gali Prusacy, a ktore utrzymal 
Woyczynski, wywolujqc ze strony pruskiej propozycj? zamiany tego 
terenu na inne grunta cenniejsze dla Ksi?st'wa ! ). Woyczynski spieszy 
si?, a przekonany o dobrej woli wspolkomisarza, wierzy, ze calrt robots 
skonczy przed zimq. 

Nagle pod koniec jego urz?dowania przychodzi mociiy opor Dan- 
ckelmanna. Spor toczy si? o zamek Wielunski, wlasnosc hr. Blan- 
kensee, jak gdyby na skutek nacisku wlasciciela, ktory majqc posia- 
dlosci w Prusach, pragnqlby i zamek wraz z szeregiem wsi utrzymac 
w granicach Prus. Odjezdiajqc Woyczynski zaktada 9 wrzesnia protest 
ogolny, ktory umacnia punkta, poprzednio przezen oprotestowane 2 ). 
Nowy komisarz, obejmuj^c swe czynnosci, juz nie jest wolnym od nie- 
ufnosci do Danckelmanna. W jego cz?stych protestach widzi nadziej?, 
iz nast?pca Woyczynskiego „nie b?dzie znal toku spraw i latwiej da si? 
utowic“, ze wystawienie slupow przemawiac b?dzie za slusznosciq 
zqdah pruskich, ze z czasem zabor ulegnie przedawnieniu lub w najgor- 
szym razie posluzy za podstaw? zamiany. Nieufnosc — gruntuje si? 
coraz bardziej. Spdr o Wielun zaostrza si?. Padajq z obu stron slowa 
bolesne. „Jezeli dowiedziesz, ze terytorjutn Slqska ciqgnie si? az do 
przedmiescia Poznania — pisze Kosinski 9 pazdz. Danckelmannowi — 
nie zavvaham si? umiescic tarn slupow', uznac tarn granic? Slqska." 
Danckelmann grozi nieszcz?sciem. Zjawia si? pierwszy zatarg czynny: 
na konduktora Johnneya napadajrj w miejscu klotni odwiecznycli miej- 
scowej ludnosci pogranicznej za poduszczeniem Prusakow mieszkancy 
Byczyny. Zaczynajq si? szykany: Danckelmann odmawia map kopisty 
Bindera pod pozorem, ze na 150 tal. zaplaconych kartografowi sam 
wplacil 60 3 ). Post?powanie Danckelmanna i dla Kosihskiego i dla 
Woyczynskiego jest niezrozumiale, *a jeieli podst?p, superchcrie jest 
zrobionym—pisze Woyczynski do Kosihskiego—to w stawianiu slupow, 
nie w pisaniu protokotow, ze nie chcial uzyc tego przypadkowego 
awantazu i dopiero widzial si? przymuszonym zebrac wszystkie argu- 

>) Nota Danckelmanna, 16 sicrp. 1808. Akta co do demark. Woyczynski f. 62 

J ) Protest Woyczynskiego 9 wrz. 1808, ib. 1. 88—90. 

3 ) Nota Danckelmanna 14 wrz. 1808, odpowiedz Kosihskiego 15 wrz., rioty 
16 i 19 wrz., Danckelmann 8 pazdz., Kosinski 8 i 9 pazdz., Danckelmann 8 pazdz. 
i odpowiedz Kosihskiego 11 pazdz. Courbiere do Woyczynskiego 27 pazdz. i odpo¬ 
wiedz 31 pazdz. W sprawie Johnneya nota Danckelmanna 9 list., protest Kosihskiego 
9 list, i odpowiedz Danckelmanna 9 list. Zjadliwa nota Kosihskiego 11 list, i protest 
z tego dnia. 
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menta, gdy zakwestjonowates wszystkie wsie do panstwa wieluiiskiego 
nalezqce" ! ). Od niejakiego czasu podnosi Danckelmann swe pretensje 
z wynioslosciq: wydawac si$ moze, iz bierze za slabosc usilnosc Kosin- 
skiego ulozenia si^ we wszelkich trudnosciach. Zjawia si^ nowy przed- 
iniot, o ktory zresztq rzqd centralny pruski upominal sitj od dawna, 
jeszcze od roku 1807, dobra Imielinskie, niegdys nalezqce do biskupow 
krakowskich, prawem kaduka zaj^te przez Prusy (nota 2 grudnia, dowo- 
dzqca przynaleznosci tej posiadlosci do Slqska ■). 

Powoli sytuacja si^ wyjasnia: z rqk Danckelmanna sypiq si^ pro- 
testy, wyraznie szuka on pozorow, pragnie zahamowania rokowan, 
z zepchni^ciem odpowiedzialnosci na strong polskq. Wreszcie rnaska 
opada, sytuacja polityczna ulegla bowiem zmianie. Prusy sq pewne 
poparcia Rosji, w Paryzu ks. Wilhelm odnosi pewne sukcesy, zaostrza 
si$ sytuacja Francji w Hiszpanji 3 ). Komisarz pruski nie robi „zadnej 
tajemnicy, iz zmiana stosunkow politycznych, jego dworu z dworanri 
paryskim i petersburskim pozwalala mu siQ wynagrodzic w drugiej za 
uleglosc, okazanq w pierwszej polowie rozgraniczenia" 4 ). Nie darmo 
donosil Woyczynski (w grudniu): „niech$c przeciwko Francuzom i Po- 
lakom jest posumi$'tq w Prusiech do najwyzszego stopnia, ktorq mniej 
lub. wi^cej okazujq wedlug wiadomosci, nadesztych z Hiszpanji 11 5 ). 

Sprowokowany Kosihski zrywa 16 grudnia bezposrednie stosunki 
z Danckelmannem, odwoluje si^ do rokowan mi^dzy dworami, sktada 
(30 grudnia) rzqdowi swemu ogolne sprawozdanie z dzialah, oraz do- 
kumenty, obejmujqce nie uznane, lecz mimo to do sarnego konca dopro- 
wadzone czynnosci demarkacyjne. 

Pozostalo wykoriczenie rzeczy, ktore w nieustannie zmieniajqcych 
si^ warunkach do skutku dojsc nie triialo. Odroczyly jq naprzod wy- 
padki wojenne r. 1809. „Dopiero w roku 1811 komisarze przez oba 
dwory do zalatwienia wszelkich sporow granicznych wyznaczeni zostali.“ 
Mianowany komisarzem, Al. Rozniecki dekretem 7, II. 1811 byl powo- 
lany ku rozstrzygnieniu sporu o Imielin i „dla ogolnego i ostatecznego 
ustanowienia demarkacji granic 11 , 3 sierpnia otrzymal dodatkowe zle- 

') Woyczynski do Kosiiiskicgo 10 oct. 1808. Odezwy i odpowiedzi wfadz de¬ 
part. f. 41 —2. 

J ) Noty Danckelmanna 2i 13, XII. Noty i odezwy kom. peln. J. K. M. Pruskiej. 

3 ) 11 ass el G. d. preuss. Politik 1807 1815 Pnbl. aus d. kgl. prenss. 

Staatsarchiven 1884, VI, 271 i n. 

') Raport Kosinskiego, 27 list. Akta R. St. f. 97. 

s ) Raport Woyezynskiego b. d. grnd. 1808 ib. f. 101 
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cenie zaj^cia sis; sporem nad jeziorem rajgrodzkim, Szczegolowo opra- 
cowaria instrukcja ujmowala vvszystkie pytania i wyznaczala drogi po- 
Stfjppwaniu., „Wszcz^ta znowu w poczqtku 1812 wojna dzielo to po- 
wtornie wstrzymala i rozstrzygnienie sporow granicznych“ bez zadnej 
zostalo decyzji, z wyjqtkiem ponownej, samowolnej, wojskowej przez 
Prusy okupacji klucza imielinskiego w r. 1813 f). 


II. 

Okupacja ta zapowiadala niedalekie juz praktyki okresu powie- 
deiiskiego. Dn. 26 maja 1815 Rada Najw, Ks. Warsz. zostala zawiado- 
miona o zyczeniu cesarza Aleksandra, ze wydanie zlern przyznanych 
Prusom ma ulec wstrzymaniu i ze ona raa si^ zajqc obmysleniem 
sposobow tej tradycji; rownoczesnie otrzymala wiadomosc, ze Prusy 
zostaly o tem uprzedzone. Tymczasem, nie czekajqc legalnego ustq- 
pienia (remise legale} wladze pruskie rozpocz^Iy 24 samowolnie obejmo- 
wac depart, bydgoski, poznariski i cz^sci kaliskiego, okupujqc Gurzno, 
cz^sc Lubicza, Tqzyn^, cale Goplo, az po Opoki Wielkie, Przybysiaw, 
Piaski, Chetmce. YVitowiczki, I\obylnic$, Wojczyn, Orchowo, Powidz, 
Stupes;, Pyzdry, Koscielnq Wies, ktoryeh posiadariie bylo conajmniej 
wqtpliwe. To tez uchwalone przez Rad^ Najw. 28 maja przepisy o czyn- 
nosciach oddawezyeh nie rnogly juz wejsc w iycie, a komisarze do 
tego wyznaczeni Borozdyn i Kalinowski nie mieli rozpoczqc swycli 
funkcji, rozpoczynala si^ natomiast zaostrzajqca si^ wymiana not mi^- 
dzy Lanskojem a piervvszym prezydentem W. Ks. Zerbonim di Sposetti 
i komenderujqcym wojskami pruskiemi gen. Thiimenem. Zacz^lo sis; 
w koricu lipca od ornawiania ornylki, a koiiczylo na ci^zkich rekrymina- 
cjach i ostrych zarzutach obustronnych. Ostatecznie po wydaniu Torunia 
Prusom przez wladze wojskowe rosyjskie (7 wrzesnia), co stanowilo 
punkt oparcia dowodzeii pruskich, Lanskoj, zgodnie z powszechnie 
uznanym poglqdem, przyjqt propozycje uznania za neutralne, jednakze 
bez okupacji przez Prusy punktow, tych mianowicie, ktore lezaly mi^dzy 
owemi wyzej podanemi miejscowosciami a linjq traktatu, i polecit ba- 


') Kopja dekrctu 7 lutego 1811, Akta tyczqce si§ uregulowania granic mi^dzy 
X. W. a kr. Pruskiem f. 11. Dekret 3 sierp. 1811. Akta spordw granicznych od strony 
kr. Prsiskiego. Arch. kom. S. W. Mostowski do Zajqczka 21 kwi.et. 1818. Akta kanc. 
dyplom. Nam. t. 13 f. 108-111. Hauke do Lubeckiego 8 Iistop. 1815. Akta klucza 
imielinskiego f. 22. 
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wiqcemu w Poznaniu Kalinowskiemu porozumiec si^ w tym przedmiocie 
z wladzami pruskiemi (20 wrzesnia) x ). 

Po zalagodzeniu formalnem zatargu — Prusy faktycznie z rqk 
swoich nie wypuszczaly miejscowosci okupowanycb — mozna bylo na 
pozor przystqpic do rozgraniczenia wlasciwego. Cala sprmva byla 
przecie juz przygotowana w Wiedniu. Wyznaczono tam komisarzow, 
wypracowano wspolnq instrukcjs, a choc dotqd czynnosci wlasciwycli 
nie rozpoczfjto, w obozie rosyjsko-polskirn przygotowano si^ do lego 
powaznie. Uznano bowiem w koncu lipca za pozyteczne wyslac „na 
linjQ, ktora tniala bye granicq, oficerow kwatermistrzostwa i inzynierji, 
azeby dokonac tam zdj^c i rekonesansow przygotowawczych, topogra- 
ficznych i wojskowych, ktore bejdq niezbqdne dla komisji, kiedy uda 
sit) ona na miejsze dla rozpocz^cia czynnosci." Na czele roboty stal 
komisarz deinarkacyjny gen.-por. Auvray, jako sekretarz pracowal 
ppulk. Hauke. Calosc podzielono na trzy odcinki: od Dzialdowki do 
Wisly wyznaczono Bojanowicza i Krolikiewicza, od Wisly do Warty — 
Prqdzynskiego i Chrzanowskiego, od Warty do Slqska — Pelczyriskiego 
i Valentina. W polowie wrzesnia rzecz byla gotowa, w tej wlasnie 
chwrli, kiedy miano do demarkaeji przystqpic, a przyst^powano do niej T 
rozporzqdzajqc juz wtedy doswiadezonym sztabem fachowcow—demar- 
katorow 2 ). 

Personel demarkacyjny skladal si$ obecuie z gen. Auvraya i Kos> 
seckiego, jako komisarzy, przy pierwszym adjutantami byli ppulk. Mi- 
loradowicz i ppor. Bottom, kpt. gwar. Polozow i Szabelski, oraz ppor. 
Kupfer, przy drugim tlumacz Wilman, szef robot kpt. Bakalowicz, 
adjutanci por. Linsembart i Engbricht, konduktorzy Baumann i Soko- 

') Bojasinski lizqdy tymezasowe w Kr. Pol. 1902, 105—8, 246—50. 
Askenazy Dwa sticlecia, 1903, 1, 355—7, 361—3, 470—1, Nadto tanskoj do Zer- 
boniego 4 wrz. 1815. Papiery d’Auvraya I, 83. Zerboni do Lanskoja 7 wrz. 1815 ib. f. 84. 
Thiimen do Lanskoja 8 wrz. ib. 85—6. tanskoj do Thumena 20 wrz. 89-90, do Zerbo- 
niego 87—8, do Kalinowskiego 91 — 2. Raport Bobrowskiego, ktory by! wysfany do 
nstanowienia komor celnych na granicy od strony Pros i do zebrania sum w kasacb 
a ktorego Prusacy zaaresztowali (Askenazy I, 460), z 26 wrzesnia o wszystkich sanro- 
wolnycli okupacjach zawiera ogolnq zasad$: „punkta te traktatern nikomu nie przy- 
znane naleZq na korzySc tego panstwa, ktore z wlasnoici swej drugiemu udziat robi“, 
ib. 105—9. Do raportu — dotqczone dwie mapy autopsyjne catcj granicy. 

s ) Bojasinski, 108-9,250-2. tanskoj do Auvraya, posytajqc instrukcje w. ksie- 
cia 28, VII. Pap. d’Auvray I, 64. Hauke do Auvraya 2 sierpnia personel rekonesansu 
ib. IX, 1; 20 wrz. po ukonezeniu rekonesansu wracajq IX, 23. Memorjaly Prqdzynskiego 
w tyeh sprawach w jego pnpierach patrz Pamitfniki gen. Prqdzynskiego 1909, 

I, XLVI -VII. 


Studja liistoryczne. S<"r. HI. 


8 


114 


towicz, nadto podoficerzy i minierzy. Gen. sekretarzem byl ppulk. Jo- 
zef Hauke. Po stronie przeciwnej dzialal dobrze nam znany prezydent 
tryb. najw. Danckelmann z towarzyszami 1 ). 

Komisarze ros.-polscy wyposazeni w rnaterjaly historyczne, w po- 
moc wladz miejscowych, w sity fachowe, otrzymali procz jawnej in- 
strukcjQ tajnq (z dn. 26 wrzesnia), w ktorej rzqd tymczasowy wyprowa- 
dzal wnioski z niedawnego doswiadczenia. Wobec „uzurpacji“ i „gwal- 
tow“ pruskich polecono zwrocic najbaczniejszq uwagQ na zalatwienie 
punktow spornych, zalecajqc wyjsc z zalozenia: „ wszystkie punkty, 
wymienione w art. 1 traktatu (wiedehskiego), o ktorych nie powie- 
dziano, iz nalezq do Prus, winny nalezec do Polski." Co si<? zas tyczy 
przeprowadzenia same] linji granicznej, nakazano starac si^ kolejno 
o przyj^cie nastt^pujqcych sposobow: 1) nalezalo dqzyc do przepro¬ 
wadzenia jej, idqc brzegiem (contours) terenow, przywiqzanych do wsi 
i miast, podanych w traktacie, tqczqc punkty najbardziej oddalone od 
tych terenow linj^ prostq, ktoraby przeci^la terytorjum posrednie; 

2) gdyby si^ to nie udato, nalezalo dqzyc do polqczenia punktow, 
lezqcych na brzegu, lecz w linji. prostej od srodka tych miejscowosci; 

3) gdyby i tego nie mozna bylo osiqgnqc, nalezalo dqzyc do polqcze¬ 
nia samycli miejscowosci bez wzgl^du na ich terytorjum; 4) wreszcie, 
za najgorszy uznano sposob Iqczenia srodkow miejscowosci, wymienio- 
nyCh w traktacie, z tern uzupelnieniem, iz terytorja przeci^te tq linjq 
granicznq prostq nalezatyby do tego panstwa, po ktorego stronie wypa- 
dalaby ich czqsc wi^ksza 2 ). 

Wszystkie te ostroznosci byly zbyteczne. Pierwsze posiedzenie 
kornisji demarkacyjnej odbylo si$ 11 pazdz. 1815 w Dzialdowie, ostat- 
nie dziewiqte juz 11 listopada w Toruniu. Danckelmann zwodzil do 
konca kotnisarzy polsko-rosyjskich, odmowil podpisania protokofow 
potocznych ustawiania slupow granicznych, czem zajmowali siq kpt. 
Bakalowicz i radca reg. Hartmann. Komisarze ros.-polscy domagali 


') Personel demarkacyjny, 13 wrz. 1815. Pap. d’Auvray I, 75. 

J ) Do pomocy wyznaczono kornisarzom Wodzynskiego, nast^pnle Rutkowskicgo 
dla linji do Kalisza, Maruszewskiego od Kalisza do Slqska. Lanskoj do Auvraya 
16 sicrp. 1815. Papicry 1, 71, 21 sierp. ib. 72. Na Zyczenie Auvraya sprowadzono 
wszystkie akty, dotyczqce r. 1772, z Petersburga, 28 paidz. przeslal Lanskoj 1) akty 
demarkaeji 20 wrz. 1774 — 20 czer 1777; 2) id. w Wielkopolsce 23, II — 12, XII. 1782; 
3) mapy ograniczcnia Polski z 1, 1776/7; 4) dwie niapy, podpisane przez komisarzy 
polskich Mycielskiego, Kleyne, Mich. Kochanowskicgo, Fel. Nowickiego i pruskich 
Ludw. Gaudi, Aug. i Fryd, de Claire; 5) precis de negociations 1, VI —16,XII. 1808 
ib. f. 115. Instruction secrete ib. 80—82, 93-6. 
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isitj ustawiania tymczasowego slupow w tniejscach spornych. Danckel- 
mann usilowal insynuowad, ze dotqd nie wyStawiono ani jednego slupa 
definitywnie, protestowal przeciwko okreslaniu slowem: ^empietes" po- 
stqpowania pruskiego. Dlugo przygotowywana praca zostala przerwana 
po miesiqcu „z najwi^kszem nieukontentowaniern naszem, postrzeglszy 
widocznfi ztq wiar$ i chqc podejscia" ! ). Walka z czasow ksi^stwa data 
swoje owoce: Danckelmann nie odsylal teraz spraw do recesu general- 
nego, nie protestowal nawet, odmowil poprostu podpisu i osiqgnql cel, 
do ktorego rzqd pruski dqzyl nieustannie, aby „utrzymac si^ jaknaj- 
dluzej w posiadaniu wszystkiego, co trzeba b^dzie zwrocitk 1 2 ). 

Sprawa powrocila do zatozen, znow trzeba bylo przystqpic do roko- 
wan gabinetowych nad traktatein granicznym. W tym celu gen. Auvray 
wezwany zostal do Berlina, aby tam wraz z ambasadoretn Rosji d Alo- 
peusem prowadzic pertraktacje z kanclerzem pruskim iardenbergietn, 
jego pomocnikami Jordanein i Hoffmanem. Przybyl 26 grudnia 1815 
prawie rownoczesnie z wezwanymiDanckelmannem i Zerbonim, liczyl 
na pobyt chwilowy, do Warszawy powrocit dopiero 29 marca 1818 s ). 
Przeszlo lat dwa trwac mialo rozwiqzywanie jednej z najprostszych 
spraw, w chwili najlepszych stosunkow mi^dzy paiistwami rokujqcemi, 
u boku krola i ministra jednej ze stron zainteresowanych. Przeszlo lat 
dwa ciqgnqc siq mialy rokowania, w ktorych Prusacy wystfjpowali za- 
wsze jednolicie i konsekwentnie w imi^ wlasnych interesow, przed- 
stawiciele zas rosyjscy, zgodnie zresztq z wlasnemi sympatjarni i po- 
glqdarni, rozdwojeni i z nieiednakowem rozumieniem interesow Polski. 
Na charakter przedstawicielstwa polsko-rosyjskiego i charakter rokowati 
interesujqce swiatlo rzuca korespondencja tegoz przedstawicielstwa. 
W mysl przez siebie sformutowanych zasad post^powania d’Auvray 
przyst^powal do rokowari, uwazajqc, iz do K- P. nalezec powinny 
wszystkie wymienione w traktacie wiedenskim miejscowosci, jezeli 
tekst jego nie decydowal inaczej. Uznawal on nadto, iz zaden pretekst 
obj^cia w faktyczne posiadanie jakiejs miejscowosci, lub ewakuacja 


1) Danckelmann poczqtkowo kwestjonowat pelnomocnictwa rzqdu tymcz. 11 pazdz. 
Papiery III; 4; 19 pazdz. protestowal przeciwko prowizoryeznernu zalatwieniu ib. Ill, 6—7; 
9 list, proponuje las w Zlotorji traktowac prowizorycznie ib. f. 15, odwoluje si$ do 
krola w sprawie wzi^cia Drw^cy za granictj zamiast jej lewego brzegu ib. 16. Protokol 
posiedzenia IX-go, ib. 52-3, nwaga na protokole ib. 57. Protest Danckelmanna 14 list, 
ib. 18, 21, i 16 list. ib. 19-20 

2) Takq b^dzie opinja Auvraya, po roku pobytu w Berlinie, w liScie do Za- 
jqczka. Kane. dypl. t. 12, f. 39. 

») Nota Hardenbcrga 30 grudnia 1815. Pap. d’Auvray II Ms 7. Pap. d’Auvray VI, 45. 
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dobrowolna nie moze sluzyc za motyw do zmiany zasad satnego postfj- 
powania. Przyst^powal do pracy peten zaufania, w zaufaniu swem 
stygl nieustannie w miar^ wlokqcycb si$ wypadkow. Kanclerz „obie- 
cuje — pisal do Nowosilcowa 27 lutego 1816 codziennie, ze dor^czq 
bezzwlocznie przeciwprojekt (konwencji); obiecuje bezzwtocznie 
konferencj^ dla nregnlowania, przynajmniej dla rozpocz^cia tej sprawy 
i do dzis nic nie nadeszlo. Podeszly wiek ministra, sprawy, ktore go 
przygniatajq, powolnosc podwladnych w ich pracy, wreszcie brak dobrej 
woli u niektorych nizszych urz^dnikow w stosunku do spraw Rosji, 
a szczegolnie do spraw Polski b^dq przeciqgaly sprawy delimitacji, 
mimo czynnosci d’Alopeusa i moicli czqstych Memento. Zresztq trzeba 
przyznac, iz bytoby najwyzszq niesprawiedliwosciq oskarzac krola lub 
kanclerza z powodu tego przewlekania." Przesylajqc 24 marca nottj 
Hardenberga z dn. 21, w ktorej kanclerz tlumaczyl siq Jicznemi i na- 
glqcemi zaj^ciami“, pisal Auvray Zajqczkowi „kilka slow niezadowo- 
lenia, wypowiedzianych osobom, ktore mogly mu powtorzyc, o dlugim 
terminie sprawy tak jasriej i o trudnosci, w jakiej si$ znajdujq, nie wie- 
dzqc, jak bronic si^ od slusznego zarzutu lekcewazenia i bezczynnosci, 
nie skarzqc siq na ministerjurn krola pruskiego, sprowokowaly prawdo- 
podobnie ttj notq. Na wczorajszym swoini cercle u kanclerz obiecal mi, 
iz w przyszlym tygodniu bez zawodu otrzymamy przeciwprojekt dernar- 
kacji i it konferencje rozpocznq s\% natychmiast. u Powolnosc zwykla 
i w innych sprawach ') w tej coraz wyrazniejszq przybiera postac sy- 
stemu. 13 maja pisze Auvray, ze na skutek niedyspozycji Hardenberga 
nastqpila ponowna przerwa i dotqd nie nawiqzano rokowari: „ministe- 
rjum pruskie nigdy nie przedstawia racji prawa lub sprawiedliwosci, 
azeby wytlumaczyc swe zaj^cia, lecz daje racje wymijajqce, prosi, pro- 
ponuje, azeby uzyskac czas i utrzymac si$ jeszcze w posiadaniu krajow 
spornycb. Nalezy przewidywac, ze ministerjurn pruskie skorzysta z przy- 
jazdu rodziuy Orariskiej ( —w. ks. Anny), azeby przeciqgnqc rokowania 
do sezonu wod, t. j. do polowy czerwca, wyjazd krola i kanclerza sq 
juz na ten termin zapowiedziane. Poniewaz powrot nastqpi pozno, 
starac si$ bqdq zyskab zim^ przed zawarciem umowy, a poniewaz 
ta pora roku uniemozliwia rozgraniczenie na micjscu, rzqd pozosta- 
nie przez rok w posiadaniu wszystkiego, co b^dzie zmuszony oddac, 
Taki jest, jak nalezy przewidywac, przyszly bieg tej sprawy." Przewi- 
dywania nie zawiodly, a dalsza korespondencja d’Auvraya. pelna go- 
ryczy. potwierdzala przewidywania tego oddanego sprawie naszej 

') por. Martens Recueit des iraites et conventions conclus par la liussie 
1885, VII, 222. 
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petnomocnika Rosji SU Zupelnie inne bylo stanowisko d Alopeusa. 
(Jwazal on: „iz prawo jest calkowicie po naszej stronie, iecz stracilismy 
wszystkie korzysci, pozwalajqc Prusakom przekroczyc Hnjs demarka- 
cyina utrzymac sis tam i ustalic opinjs, fi miejscowosci zaj^te przez 
nich do nich nalezq lub przynajmniej sq sporne. Opmja ta umacma 
sie coraz bardziej w nnars, jak sis przedluza posiadanie, a wladze miej- 
scowe majq za duzo powodow do jej utrzymania, by me mialy roko- 
wania o rozgraniczenie najezyc wszelkiemi mozliwemi trudnosciami. 
NaleZalo wobec tego najspieszniej zakonczyc z samem ministerjum pru- 
skiem, gdyby mozna bylo dojsc do zalatwienia ostatecznego, . dla tego 
nie mozna zbytnio podkreslac pelni naszych praw, jezeli sis me chce 
urazid stosunkbw serdecznych, istniejqcych tniQdzy obu dworami, i me 
chce sis przeprowadzic granicy, ktoraby data materjal szykanom, po- 
niewa^ nie bylaby usprawiedliwiona wygodq warunkow convenances, 
mieiscowych. a To t et Alopeus dba przedewszystkiem o owe conve¬ 
nances wszelakich dykasterji pruskich, a decydujqcq dla mego S zje 
obawa przed wzrostem niezadowolenia, ktorego iyw.eme przeciwko 
sobie zarzucajq Polakom Prusacy, gdy tymczasem tame me bez po- 
wodu „skarzq sis na wszystko, co ich spotyka- 

Zresztq Prusacy — wobec prowadzenia rokowan w Berlime w bez- 
posredniem zetknisciu z ich naczelnemi wladzami — zpajdowah pome- 
kqd usprawiedliwienie swego postspowania w skomplikowanej isto me 

organizaeji polityki rosyjsko-polskiej. 

Kierownictwo naczelne i decyzja ostateezna naleZaty do samego 
cesarza, poza nim jednak istnialo kilka drdg i osrodkow zarowno mi- 
ejatywy, jak i oddziaiywania na przebieg rokowan, Z Petersburg o 
Nesselrodego, z Warszawy wprost od Zajqczka, ktoremu cesarz z ees 
szereg spraw, wychodzily wezwania, wskazowki, polecema 1 mstru eje 
A nadto, w kwestjach szczegolnej wagi przychodzily przez Sobolew- 
skiego zapytania do namiestnika, stajqc sis poczqtkiem referatow sekcji 
dyplomatycznej R. Adrn., jej narad i uchwal, ktore nastspnie w ormie 
zresztq raezej opinji, niz decyzji powracaly przez ministerjum spraw 
zagranieznych do monarchy. Procz instrukcji pisemnych, prdez rapor 
tow d’Auvraya i Alopeusa, przesylanych ministerjum i namiestnikowi, 
uzywano czasem delegatow specjalnych, wysylanych ad ho< dla lepszej 
informaeji pelnornocnikow i upelnomacniajqcych Nie dziw, ze tego 


i) Auvray do Nowosilcowa 27. II. 1816. Kane. dypl. t. 12, i. 12, do Zaj^czka 
24,111, ib. f. 17; 13 maja ib. 1. 38-9; 31 maja ib. f. 70; 13 pazdz ib. f. 124. 

jj Kopja depeszy Alopeusa do Nesselrodego 31 maja 1816 74 50. Kane, yp 
t. 12, f. 62; depesza b. d. wrzesien 1816. Papiery d'Auvraya Ii M 


I 


118 

rodzaju przydluga droga mogla si? wydawac korzystnq—dla Prusakow, 
pragnqcych przewlekania narad. 

Wsrod innych skarg (o samowol? wladz pruskich w stosunku do- 
zaboru dochodow z cz?sci nieokupowanej Powidza, o zagarni?cie Po- 
swi?tnego, ktore nalezato do parafji w Czeladzi, o kontrowersj? graniczmp 
nad jeziorem Rajgrodzkiem, ktdra czynita z ureguiowania takze i tej rze- 
czy koniecznosc ! ), Zajqczek wysuntjl pretensj? do Imielina 2 ). Nie zaia- 
twiona wobec oporu Prus sprawa ta miata bye wstrzymana do przyjazdu 
Leona Potockiego. Sekretarz do spraw zagranicznych Rzqdu tymeza- 
sowego, szambelan cesarski Potocki *) z dokuraentami i instrukcjq 
zjawit si? w Berlinie 21 maja, azeby ulatwic pelnomocnikom rosyjskim- 
zorjentowanie si? co do granic ust?pliwosci Rosji i zebrac wiadomosci 
o istotnych zainiarach Prus. Natyehmiastowo po przyjezdzie dorqczyk 
instrukcj? Nesselrodego Alopeusowi. Nazajutrz odbyla si? konfereneja 
delegata z obu pelnomocnikami, a wyniki jej daleko odbiegac mialy od 
pierwotnych zamierzen Auvraya. Alopeus zgodnie z calem swem sta- 
nowiskiem oslabial od poczqtku wartosc argumentow prawnych i insy- 
nuacyjnie staral si? naklonic do ust?pliwosci na rzecz Prus, skwapiiwie 
chwytajqc si? moznosci kompensat. Potocki, a zwlaszcza Auvray pod- 
kreslali inocno bezprawnosc pretensji pruskich, przyporninali gwalty 
z czasow rozbiorowych, jak zupelnie bezpodstawny zabor Gurzna, lub 
wbrew wszelkim oczywistym argumentom samowol? w stosunku do 
Imielina, akcentowali niewzruszonosc praw polskich, lecz i oni nie 
mogli si? nie zgodzic z praktyeznemi konkluzjami dowodzenia Alopeusa, 
dla ktorego przecie stanowczym by! argument, iz Prusacy nie zniosq, 
aby cz?sc dziela Fryderyka II, cz?sc okr?gu noteckiego, wbrew syste- 
mowi administracyjnemu, gospodarezemu, i finansowemu, ustaloneinu 

') Zaj|czek do Zcrboniego 1 hit. 1816 Kane. dypl. t. 12, f. 11, Zerboni do Za- 
jqczka 22,111: „on ignorait qn’une partie de Powidz appartiendrait au R—e dc Pologne,.. 
lorsque apres la demarcation il constatera, combien les dites autorites ont preleve dc 
trop, je m’empresserai d’en faire restituer le montant“ ib. f. 19. Mostowski do Zajqczka 
26 list. 1816 w sprawie Poswi?tnego ib. f. 131 — 4. Zajqczek do Alopeusa 28 list. ib. 136—7. 
Jordan do Alopeusa na skutek not)' 19 grudnia, 19,1. 1817 ib. 129. Mostowski do Za- 
jqczka w sprawie jeziora Rajgrodzkiego 10 maja 1817 ib. f. 139. Zajqczek do Alopeusa 
18, V ib. 141—2. 

■) Zajqczek do d'Auvraya, 11,111, 1816 w sprawie Imielina Kane. dypl. t. 12, f. 16. 
Auvr. do Zajqczka 1,1V. Spraw? Imielina trzeba traktowac, jako kompensat? f. 30. 
Zajqczek do Sobolewskiego 25, IV, przynaleZnosc Imielina do K. P. lub Krakowa 
f. 31 — 2 do Auvraya 2,6,1V — prawa do Imielina ib. 33, Sobolewski do Nesselrodego 
15, V- 1816 (kopja) ib. 57—8. 

3 ) Leon Potocki, syn Seweryna, 1789—1860, pozniejszy posel rosyjski w Por¬ 
tugal]! 1828—1833, Szwecji 1836—9 i Neapolu 1841 — 1847. 
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od r. 1778, pozostata przy K. P. „Nalezalo zakonczyc-pisal Potocki- 
sprawe, ktora, jeteli sis nie wykaze energji (vigueur) l nie postawi kro- 
pek nad i, nie skonczy sis nigdy, poniewat w interesie Prusakow lety 
przeciaganie jej bez konca.“ Zgodzono sit; zatem na przedstawteme 
Prusakom, jako ultimatum , od ktorego cesarz nie odstqpi, przyjstych 
punktacji, tqdajqc natychmiastowej ewakuacji zajstycli miejscowosci, 
a mianowicie do K. P- majq nalezec Gurzno z posiadlosciami, od ktd- 
rego moze trzeba bsdzie odsttjpic Zlotorjs wraz z kqtem ziemi na le- 
wym brzegu DrvvQcy i prawym Wisly, oraz Powidz, Slupea i Pyzdry, 
wzamian zaco zgodzono sis na przywrocenie dawnych granicokrsgu 
Noted, oddtajfc Prusom w ten sposob 41 wsi, nie przyznanych trakta- 
tern w'ledenskim. Co sis zas tyczy Imielina, uznano za mozliwe ust^pic 
go Prusom, za odpowiedniq sums odszkodowan, rownq jego wartosci, 
a jako ogolna zasads zarowno co do Kalisza, jak l mnych punktow 
spornych przyjsto koniecznosc szczegolowego wymieniama wszystkich 
miejscowosci, przez ktore pojdzie linja graniczna. 

Nazajutrz Auvray wraz z Potockim wypracowah projekt zasad 
konwencji, ktory Potocki zabral ze sobq do Petersburga, skqd przeslano 

go nastspnie do Warszawy ! ). " 

Nesselrode najzupelniej zaakceptowal cabj z wyj^tkiem ourzna 
koncepcjs narady i w tym duchu (21 lipca) polecil dzialac Alopeusowi, 
nakazujqc w razie pomyslnych zabiegow okazac ustspbwosc (rnontrer 
tres coulant) w rzeczach Kalisza i Imielina. Spraws ust^p.ema Pru¬ 
som Gurzna odeslano do decyzji R- Administracyjnej w Warszawie, 
ktora, idqc zresztq za poprzednio jut wyraionq opinjq namiestmka, 
akceptujqcego propozycjs Potockiego, wyrazila swt, zgods na przeslany 

P ^ We wrzesniu Alopeus udal sis do Doberan do Hardenterga 
i przeprowadzil z nim dlug^ rozmows, ktora nie data wymkow. Z obit 
stron zarysowaly si? ostatecznie stanowiska: Alopeus zapewntaf, it od 
Prus tylko zalezalo otrzymac w Wiedniu lepszq gramcs, obecme zas 
cesarz musi ipterpretowac liters traktatu najkorzystniej dla Krolestwa, 


') L. Potocki do Sobolewskiego 24 maja 1816. Kane. dypl. t, 12, f. 90 3. 
Proict pour ics bases d’une convention a conclure entre la Russie et la Prusse. 

23 maja ib. f. 105-9. Kopja depeszy Alopeusa do Nesselrodego 31 inaja n° 50, 
f 62-65 o wiele slabsza w tonic i w sformnlowaniu Zgdan od projektu Auvray a do 

Zajaczka 31 maja f. 69 i tegoZ dnia 1. 70. 

») Nesselrode do Alopeusa 21 lipca 1816 ib. 113 — 4. Sobolewski do Zaj^cz a 

24 lipca, odsylajqc rzecz do R. A. f. 111. Zajqczek do Sobolewskiego 27 lipca f. 110- 
Zajqczek do Alopeusa 6 sierpnia f. 115—6, do Sobolewskiego 10 sierpnia f. 11 

z ucliwalq R. Admin, z dn. 6 sierpnia. 
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iecz^e goiow jest do kompensat wzajemnych; kanclerz trwal mocno przy 
swojem, gfoszqc „iz przedewszystkiem godnosc krola i interes jego pod 
danych domagajq sit; tego, azeby przywrocic na tem miejseu granict; tak, 
ir, jq nakreslil F-ryderyk II W pan; dni potem wlasciwy inicjator akcji 
Auvray udal sit; do samego krola do Cieplic (14 wrz.), lecz i tam nic 
nie wskoral 1 ). Opor Prus wywolal niezadowolenie Aleksandra 2 ), mimo 
to na naradzie Nesselrodego i Capodistrii z Sobolewskim w Peters- 
burgu w ciqgu dyskusji najwyisi przedstawiciele Rosji stantjli wyraznie 
na stapowisku pruskiem, odmowili tytutow prawnych Krolestwu do 
wszystkich punktow spornych procz czt;sci Slupcy i Koscielnej wsi, 
evvehtualhie Powidza, a przepisujqc zasady argumenlowania Alopeu- 
sowi, usilowali zrzucic odpowiedzialnosc za przevvlekanie rokowan 
na ? nis y ' wytlumaczyc ust^pliwosc Rosji „jako rezultat osobistych 
uczue cesarza dla krola.“ Mirao pozniejszego protestu Sobolewskiego 
raport rainist. Spraw zagran. do cesarza z 4 maja 1817 r., utrzymany 
w tome koncepcji Nesselrodego, wywolal decyzjt; wlasnort;cznq Ale¬ 
ksandra z dn. 6 maja, w lctorej cesarz wyrazal gotowosc ustqpienia 
pietensji do Gurzrfa, Zlotorji, Powidza i Imielitia, jezeli mu ustqpiq 
Pyzdry, Slupcy Koscielnq wies i jezeli sprawa Noteci b^dzie zalatwiona 
w sposob najblizszy traktatowi pokojowemu. W postscriptum Nes¬ 
selrode jednak dodawal, te za wszelkq cent; nalezy dqzyc przynajmniej 
do utrzymama Pyzdr i Koscielnej wsi, zamykajqc w ten sposdb dlugi 
proces okreslania praw Krolestwa, kurczqcych sit; nieustannie w miart; 
przesuwanta sit; od dykasterji do dykasterji i 0 d jednego do drugiego 
osrodka polityki polsko-rosyjskiej s ). 

i ^raz dopiero i w Berlinie rokowania dotqd hamowane mialy si^ 
ruszyc. Jeszcze w poczqtkach lutego roku ubieglego, delegaci rosyjscy 
przedstawili projekt konwencji, zlozony z art. 12, w ktorym szczego- 
lowo omowiono punkty graniczne i okreslono stosunek posiadlosci, 

>) Dep. Alopeusa z wrzesnia 1816. Pap. d'Auvray II A? 71. Auvray do Zajaczka 
13 pazdz. 1816. Kane, dyplom. t. 12, f. 124. 

For. ciekawe raporty Jordana i Royera i bez znajomoSci przedtniotu uwagi 
wydawey Laubert Sturfien zur Geschichte der Provinz Posen 1908, 108. 

’) kopja raportu do cesarza o naradzie 30 listopada (12 grudnia) 1816. Pap 
d Auvray II J* 91, Sobolewskl do Nesselrodego 14 grud. ib. 93, raport do cesarza 
4 maja 1817 ib. J\fi 92. Nesselrode do Alopeusa 7 maja Kane. dypl. t. 12, f. 145—6 
z dec y z Jd cesarza. Sobolewski do Zajqczka 20 maja ib. f 143. Martens VII, 255. 
Charakterystyczne stanowisko Polakow w ks. Poznanskiem. Radziwilt do Czartoryskiego 
b. d. (1815). „scngez pour celle (demarkaeja) qui doit regler les frontieres que e’est vous 
autres qui travaillerez le plus contre notre nationalite ici en nous dtant toujours plus 
de cette partic de la population qui seule la constitue de ce cote.“ R. Cz. 5448. 


121 


przecinanych przez linj^ granicy, do rozgraniczenia. W poltora mie- 
siqca po tem pod wplywem rzuconych umyslnie przez Auvraya slow 
niezadowolenia, 31 marca Prusacy wr^czyli swoj przeciwprojekt i me-, 
morjal uzasadniajqcy Hardenberg tlumaczyl powolnosc potrzebfi po- 
rozumienia z wladzami lokalnemi. Mysli swej o tym projekcie nie ukryt 
przed Prusakami Auvray, ktory uwaiaf, iz rozchodzi si^ on bardzo 
z traktatem wiedenskim i projektem polsko-rosyjskim, i ze „utrudnia 
zblizenie, czyniqc rokowania dlugiemi i cit;zkiemi“ *). Po uplywie 
w bezczynnosci kilku dalszych tygodni, po ostrej node Auvraya, z dn. 3 
maja, domagajtjcego si$ otwarcia rokowan ustnych, przyszla 16 maja 
zbiorowa nota obu pelnomocnikow rosyjskich, ktorzy skladali projekt 
linji granicznej. Kanclerz, ktory zresztq na skutek wyjazdu zawieszal 
wszystkie czynnosci swoje, zrnuszony by! glos zabrac, a protestujqc 
przeciwko rzekomemu wyzyskiwaniu na korzysc Polski wszystkich nie, 
jasnosci traktatu, zgodzil si<; 6 czerwea na konferencj^ ustnq i wyzna- 
czyl do niej Jordana i Hoffmana. Istotnie dn. 22 czerwca odbyla si<j 
w mieszkaniu Alopeusa konferencja, lecz nie data ona zadnego wyniku. 
„Panowie komisarze pruscy nie mieli innych instrukcji, jak dyskutowad 
spraw$ pod tym prostym kqtem widzenia, opartym na literze traktatu 
wiedenskiego, i nie mieli zadnego pelnomocnictwa do odchylenia si^ 
{ecarter) oden.“ Bylo oczywistem, ze na gruncie prawa nie nie da si^ 
osiqgnqc i ze potrzebne si* nowe instrukcje z Petersburga 2 ). Na tem 
na razie rzecz utkn^la w Berlinie, a rokowania mialy si^ o£ywic dopiero 
po roku, po otrzymaniu instrukcji z 7 maja 1817. 

Pelnomocnicy rosyjscy zakomunikowali natychmiastowo ustnie 
Harden bergowi o otrzymanym rozkazie. 28 maja odbyla si^ narada 
w wyznaczonym do tego Jordanem. Przedstawiono mu Zqdanie cesarza, 
jako ostateezne i nieodwotalne, wezwano, aby je przyjql i ztozyl swoje 
projekty szczegolow demarkaeji. Nota pruska z 30 maja zastrzegla sit; 
przeciwko przesqdzaniu sprawy na konferencjach i warowala ostateezne 


') Projet de convention relative aux limites entre les Royaumes de Pologne 

et de Prusse 12 (?), II. 1816 — rosyjski Kane. dypl. 12, f. 13—15. Nota Hardenberga 

31,111 ib. 51. Przeciwprojekt pruski ib. f. 40—44 i memorjal w tej sprawie f. 45-50 
Remarqes sur le contre - projet Auvraya ib. 52 — 3. Auvray do Zajqczka 13 maja 
ib. f. 38-9 

») Nota Auvraya do Hardenberga 3 maja 1816 Kane. dypl. t 12, f. 54. Zbiorowa 

nota Alopeusa — Auvraya 16 maja ib. t. 71. Projekt linji demarkacyjnej f. 72-3 

i uzasadnienie f. 74—8. Obliczenie wartoSci Imielina na 35.451 zl. dochodu i 709.020 
majqtku f. 83. Nota Hardenberga 6 czerwca f. 99. Protokol konfereneji 22, VI ib. 100—4. 
Auvray do Zajqczka 24, VI, ib. f. 98. 
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prawo decyzji krolewskiej. Jak zwykle zaznaczano, ze Prusy zrobily 
wszelkie moZliwe ustspstwa i wyrazono zdziwienie z powodu dalszych 
iq dan polskich. Przekreslano wszystkie dotychczasowe rokowania 
Zpunktow spornych wyraiono zgods na przyznanie Polsce tylko Slupcy, 
Pyzdr i Koscielnej wsi, pod warunkiem jednakze zapewnienia sum pupi- 
larnych na tej ostatniej i przybrano pozory strony obrazonej, gloszqc: 
„precyzujqc delimitacjs bsdziemy sis starali uprzedzic wszelkie trudnosci,. 
ktoreby mogly powstac przy wykonywaniu konwencji. Krolowi zalezy 
bardzo na tem ostatniem zobowiqzaniu, azeby uniknqc skutkow dy- 
skusji niekonczqcych sis i wstrstnych (odieuses)." W odpowiedzi swej 
7 czerwca delegaci rosyjscy usilowali uzyskac nieco szerszy pas nad- 
graniczny od Slupcy do Pyzdr. Na naradzie nastspnej 1 lipca usu- 
nisto ostatecznie trudnosci. Postanowiono, ze Rosjanie przygotujq 
projekt konwencji. Zakomunikowany 7 lipca Jordanowi (artykulow 19)- 
zostal z drobnemi zmianami zwrocony dn. 15, i stal sis przedmiotein 
dyskusji, w ktorej projekt przyjsto, na konferencji 16 lipca. Ze zmian 
znamiennych podkreslic nalezy dwa momenty: dodano na zyczenie 
Prusakow do imienia krolewskiego tytul Grand due de Posen i usunisto 
w sformulowaniu art. 18 projektu mysli, it Rosja ustspuje Prusom 
Ksisstwo Poznanskie. W Warszawie rozumiano wprawdzie, „it ustq- 
pienie do dawniejszej granicy obwodu Noteci i Powidza, znaeznej 
ekonomji rz^dowej, za zostawienie przy nas miast Slupce i Pyzdrow 
nie sq korzystne dla nas. Wszelako, gdy dluzsze ciqgnienie tej nego- 
ejaeji mozeby nie sprawilo pomyslniejszych skutkow, a Prusy majac 
w swej posiadtosci to, co nawet bsdq musieli ustqpic", trzeba bylo, jak 
pisal Zajqczek Sobolewskiemu, zgodzic sis na ofiars 1 ). 

Ostateczne uregulowanie zakonezonej juz tak kompletnie sprawy 
trwac mialo jeszcze kilka miesis'ey, 5 pazdz. 1817 r. odbyla sis nowa 
konfereneja u Alopeusa, na ktorej w mysl instrukcji cesarskich z dn. 24 
sierpnia przyjsto projekt konwencji i postanowiono wedlug niej wy- 
konac maps tozgraniczenia „azeby uprzedzic wszelkie trudnosci dalsze, 
wynikajqce z braku precyzji lub nieporozumienia.“ 11 listopada pod- 
pisano u kanclerza Hardenberga traktat, wraz z artykutami dodatko- 
wemi o Imielinie i hipotece na Koscielnej wsi, 19 podpisano protoko! 
linji granieznej wedlug konwencji, 20 Hardenberg doniosl, i i krol raty- 

i) Nota Jordana 30 maja 1817 Kane. dypl. t. 12, f. 174-6. Nota Alopeusa 
i Auvraya, ?, VI. 1817 ib. f. 177—8. Projekt rosyjski konwencji 7, VII ib. 158—163. 
Nota pruska 15, VII ib. 164—5 i przeciwprojekt 16, VII ib. 166—171. Auvray do Za- 
j^ezka 20, Vll ib. 172—3, depesza Alopeusa 20, VII ib. f. 157. Zajqczek do Sobolew- 
skiego 26, VIII ib. 185, 
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fikowal konwencjs, depeszq 17 stycznia 1818 r. z Petersburga przyszla 
ratyfikacja rosyjska. 18 lutego 1818 dokonano wymiany odpowiednich 
aktow 1 ). Mozna bylo przystqpie do oddzielenia Ksi^stwa od Krolestwa. 

III. 

Po raz trzed w ciqgu lat dziesi^ciu rozpoczynala si$ ta sama 
czynnosc, tem rozna od dawniejszych, te teraz wprawdzie po wielkich 
wysilkach miala ona doprowadzic do wyniku, i ze pod wzgl^dem tech- 
nicznego przygotowania i sprawnosci zawodowej przewaga byla calko- 
wicie po stronie naszej. Na czele komisji pruskiej stal tajny radca von 
Knobloch, czlowiek ci$zki, zgryzliwy i uparty, pozbawiony wszelkich 
zdolnosci dyplomatycznych, o teinperamencie klotliwym i gwattownym 
Znany byl w Warszawie, jako kornisarz odbiorczy w sprawie archiwow, 
i w tym charakterze zadarl nie tylko z delegatami polskimi, z komi- 
sarzem austrjackim, lecz narazil si^ rowniez swojq korespondencjq 
i nietaktem wlasnym pruskim zwierzchnikom, nie doprowadziwszy 
rzeczy do korica. Niemozliwy do zalatwiania pierwszego zadania mial 
byd obecnie uzytym do demarkacji, do czego procz znajomosci aktow 
i sklonnosci pieniacko-biurokratycznych nie posiadal fachowego przy¬ 
gotowania. Dalsze jego post^powanie nie mialo zresztq nikogo w War¬ 
szawie dziwic, „poniewaz w pewnym sensie bylo ono jut przygotowane 
post^powaniem wobec naszych komisarzy w sprawie ekstradycji aktow, 
ktora przy nirn trwala dwa lata i ktora zostala ukonczona przez przy- 
slanego na jego miejsee Jenscha w dwa tygodnie.' 1 Drugim komisa- 
rzem byl pulkownik (Obrist), pozniej gen. major i inspektor Both, 
w delimitacji bez znaczenia, sekretarzem—por. Schultz, konduktorami 
Liter, Staudi i Griitzmacher 2 ). Na czele wszystkich czynnosci demar- 
kacyjnych (przeciwko Austrji i Prusom) po stronie rosyjskiej stal nadal 
gen. Auvray, sumiennie przygotowany do tego rodzaju zaj^c przez swe 
badania topograficzne i rekonesanse, wykonane w 1. 1810/11 wzdluz 
zachodniej granicy rosyjskiej, i przez wykonanie wowczas mapy tego 
terytorjum, sekretarzem generalnym rozgraniczenia pozostawal ppulk, 
Hauke, przy boku Auvraya pelnil sluzb$ podchorqzy armji rosyjskiej Lin- 

') Auvray do Zaj^czka 25 oct. 1817 Kane, dypi. t. 12, f. 191; 11, XI ib. f. 192 
20, XI ib. f. 193. Protokol konfereneji 19 list, f- 206-9. Kopja aktu wymiany ratyfi- 
kaeji 18,11. 1818 ib. f. 256. Akty Iraktatowe Martens VII, Ns 283. 

») Warschauer Die preuss. Registraturen in denpoln. Staatsarchiven 1918, 
1,105—116. Kossecki do d'Auvraya 19,11. 1820. Pap, d’Auvray I, 195. Pruski personel 
Pap. d’Auvray XI, 15. 
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denfeld, Drugim kamisarzem, \yyfticziiie przeciwko Prusom byl najwy- 
bitniejszy sztabowiec polski pputk. Ignacy Prqdzyiiski, obok ktorego 
pracowac mieli, jako kierownik robot, pozniejszy tworca mapy Polski 
kpt. Wojciech Cbrzanowski, porucznicy Hiz i Jaraczewski, konduktorzy 
Tolkmit (pozniej Rakusa) i Rz^tkowski. Sekretarzem byl poczqtkowo 
Stanislaw Plater, wkrotce zast^piony przez Wincent. Korabiewskiego 
W toku utykajqcych rokowan odrywani od wiasciwych zaj^c demarka- 
cyjnycb, odsylani do swoich oddziatow, bqdz to uzywani do wykfadow 
w Kaliszu, bqdz tez obarczani nowemi obowiqzkanii, delegaci polscy 
pracowali szybko i dobrze. Juz 12 sierpnia 1818 pisal Auvray Zajqcz- 
kowi: „robota wykonana przez pp. oficerow sztabu generalnego, cho- 
cia t jest rodzajem pracy o wiele wyzszym i o wiele rozleglejszym od 
rodzaju inzynierow pruskicb (poniewaz mysmy ukoiiczyli dwa egzem- 
plarze linji granicznej, rye liczqc ljnji Grenz-Verkehr) bytaby ukoriczona 
o wiele pr^dzej, gdyby liczba i uzdolnienie inzynierow pruskich byty 
dostosowane do zalet naszych oficerow. Ta okolicznosc byla powodein 
uwag poufnych i pp. komisarze pruscy obiecali przedsi^wzi^c srodki 
dla zdobycia wi^kszej rownosci nii^dzy pracownikami.“ Naczelny dozor 
nad calfi istotnq practt oraz udzial w rokowaniach b^dz obok Auvraya, 
bqdz w jego zast^pstwic nalezal do niemniej od Knoblocha upartego 
Prqdzyriskiego, mapy wykonano pod kierownictwem Chrzanowskiego, 
ktory z konduktorami pruskimi prowadzil wtasciwq delirnitacj^ na 
miejscu, czynriosci protokolarne spelnial Korabiewski 2 ). 

') l.ista osob sklad komisji stanowiqcych Pap. d'Auvray V, 78 —9. Hi2 Jozef, 
syn Jana, ur. 1799, wszcdl do korpusn kadetow chetminskicli 1808, przeszedt do kor- 
pusu kad. artyl. i iniynierji 1813, jako podoficer, kondnktor, 5,11.1816, przeniesiony 
do kwat. gen. 1. VI. 1816, ppor. 2,IV. 1817, por. 22,111. 1818. Jaraczewski Juljan, 
ur. 1798, wszedi do korpusu kad. w Warszawie 20,111. 1815, przeszedt do 4 p. p. lin. 
7, in. 1816, komcnderowany 29, Ill. 1816 do szkoly podchorqZych, ppor. 2, IV. 1817, 
przeniesiony do sztabu kwater. gen, por. 22, Ill. 1818, dym. 21, X, 1823. Tolkmit Da¬ 
niel, ur. 1794, wszedi do kompanji minjerow I, IV. 1816, sierZant 1, V. 1816, konduktor 
I, VI. 1816, przeznaczony do kwat. 13, VI. 1816, ppor. 14, XI. 1819 zastqpiony przez Ra- 
kus$ w poczqtku 1820 r. Plater Stanislaw', ur. 1785 wszcdl do sztabu gt. lit., 
por. 15, VIII. 1812, kpt. adj. pol. 12, 111, 1813, przeniesiony do kwaterm. gen. 22,1. 1815, 
od 1, III. 1818 dym., mianowany sekretarzem kom. demark. 30, IV, 1818, nwolniony 19, VI. 
Korabiewski Wincenty, kpt. 8 p. p. 1., 1816 u’rzqdnlk Kom, wojny, mianowany 
sekret. 14, VII. 1818. Prqdzyiiski i Cbrzanowski znali granicq przez udzial w rekone- 
sansie 1815 r. Poczqtkowo zamierzono «2yc geometry cywilnego, a nie znajdujqc od- 
powiedniego, wydano nominacR Clirzanowskieinu, Hauke do Zajqczka 13 maja 1818. 
Kane. dypl. t. 13, f. 91 i Zajqczek do Mostowskiego f. 92. 

! ) Hauke do Auvraya, 21,1. 1819, aieby wyslac Chrzanowskiego, IfiZa i Jara- 
■czewskiego na przeciw powracajqcym z Francji wojskom Pap. d’Auvray X Ns 47. 
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Poczqtek wrozyt pomyslne zalatwienie samej pracy. Auvray juz 
w grudniu 1817 odwolal siq do Warszawy o przygotowanie do rozgra- 
niczenia. 21 marca 1818 odbyla sitj jeszcze w Berlinie narada, na ktorej 
Jordan przedstawil Auvrayowi pruskiego komisarza delimitacyjnego 
i gdzie wyznaczono 1 maja na pierwsze posiedzenie na miejscu 
Tyinczasem terytorjum ustqpione na mocy konwencji z 11 listop. 1817 
zostalo obj^te przez wladze wojskowe polskie, a nast^pnie 17 marca 
W. Ks. wezvval wladze naczelne 1\. P. do rozci^gni^cia na terytorjum to 
administracji cywilnej i sqdowej. Rownoczesnie obwieszczeniem z 11 
marca naczelny prezes W. Ks. Poznanskiego zwalnial mieszkancow 
Pyzdr i Slupcy od obowirtzkow wzglt^dem Prus ‘). 

Skutkiem otrzyrnania protokolu narady z 21 marca bylo przedsi^- 
wzi^cie pierwszych krokow przygotowawczych i wyznaczenie funduszu 
na delimitacjtj. Przybyly do Warszawy Knobloch przywiozl ze sobq 
punkty wytyczne rozgraniczenia, uchwalone jeszcze w Berlinie w mini* 
sterjum spraw zagranicznych dn. 18 kwietnia, ktore z pewnemi mo- 
dyfikacjami przyj^to na pierwszej wspolnej konferencji, dn. 14 maja. 
Po takiem protokolarnem zapoczqtkowaniu, dn. 15 czerwca rozpocz^ty 
si^ wlasciwe czynnosci nad Dziatdowkq, gdzie ustawiono pierwsze 
slupy polsko-rosyjskie w Biernatach, pruskie ria reducie szwedzkiej. 
17 czerwca podzielono calosc granicy na piqccz^sci: do Lubicza, do 
TonZyny, do Mlecze Holender przy Wojczynie, do miejsca, gdzie wpada 

Auvray do Prqdzyiiskiego 26,1.1819 otrzymal od Prqdzyiiskiego plan hitwy pod Ka- 
liszem ib. 48; 14,111 poleca zrobic plan bitwy pod Kaliszem za Piotra W. ib. At! 50. 
Prqdzynski do Auvraya 17, IV. 1820 odsyla ppor. Tolkmita do Warszawy. Pap. d'Auvray 
IX, 129; 13, V o podziale zaRd ib, 130; Auvray do Zajaczka 2, V. 1821 proponuje ode- 
slac wszystkich procz Korabiewskiego Kane. dypl. t. 14, (.390 — 1; Hauke do namiest- 
nika 2, VI — W. Ks. Sciqga wszystkich oficerow, ktorzy b^dq gotowi na kaide wc- 
zwanie 1. 392. Prqdzyhski do Auvraya 18, VI — wszyscy odeslani „Le cap. Chrza- 
nowski est seul excepte de cettc mesurc, il rcste a Kalisz jusqti’a nouvel ordre pour 
donner des lefons au corps des cadets.* Pap. d’Auvray IX, 136. Prqdzyhski do 
Auvraya, Kalisz, 7, XI. 1821. „Le Sr. Hit donnant des lemons au corps des cadets 
a Kalisz y a gagne une maladie des yeux contagieuse, Le Cap, Chrzanowski est 
occupe la plus grande partic du temps a donner des lemons de fortification et de 
topogrnphie au corps dc cadets et quant a moi, tin acces de gouttc tn’empechc de 
plus pfusleurs seniaines de bouger. Ces raisons reunies ont cause que le travail de 
la carte de la frontiere destine pour S M. n’avance pour le moment que lentement 
Quant au protocole descriptif nous en avons a peu pres termine le brouillon que je 
communique par parties a M. de Knobloch pour qu’il en prenne copie. 11 est encore 
a rediger les commentaires et observations sur la premiere partie. Dieu sait quand 
il voudra terminer." Pap. d’Auvray VII, 107. Auvray do Zajqczka 12, VIII. 1818 Kane, 
dypl. t. 13, f. 168 — 9, por. Tokarz Armja Krolestwa Polskieyo 1917, 227. 

') Kossccki do Auvraya 20, XI. 1818. Pap. Auvray 1, 181. 
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Prosna do Warty, wreszcie do Goli, przyjtjto wspolnq instrukcjtj dla 
demarkatorow i zabrano sit; do roboty, ktora zwawo potoczyta sic; 
naprzod. 22 czerwca pisal d’Auvray namiestnikowi: „musz^ dodac, 
ze gorliwosc i uprzejmosc (urbanite), ktore wktadajq komisarze JM-ci 
Krola pruskiego w nowe operacje, jak rowniez duch porozumienia, 
ktory ozywia wszystkich cztonkow naszej komisji, gwarantujq nam, ze 
sprawa ta post^powac b^dzie odtqd z szybkosciq.' * 1 A 20 sierpnia po 
dojsciu juz do Tonzyny donosil zast^pujqcy Auvraya Prqdzynski: „po- 
zwoli sobie J. O. X. uczynic uwagt;, ze tylko przez zniesienie sit; i wza- 
jemnq uprzejmosc komisarzy mozna byto tak prt;dko zatatwic t<; oko- 
licznosc, ktora z natury polozenia wielu trudnosciom podlegac mogta“ 1 ). 

Zmiana niekorzystna nast^powata zwolna od poczqtku listopada, 
od chwili dojscia do Stupcy- Knobloch zaczyna teraz poddawac w wqt-' 
pliwosc rzeczy zatatwione, wysuwa nowe zqdania, atakuje komisji 
ros.-polskq vv sposob obrazliwy, jakoby Prusacy wprowadzeni w bl^d 
przez liczniejszq i mocniejszq komisji polsko-rosyjsktj inusieli usti;- 
powac. Mimo to podniesione kwestje sporne konczono jeszcze po- 
lubownie; zarowno zamiant; cz^sci Stuzewa i lasu Polanowskiego, jak 
i szeregu wsi (Smolniki, Studzieniec, Ciosna, Kutmiihle) na Szamarzewo. 
Sprawy te cicjgnq sit; dtugo, opierajq sit; z obu stron o monarchow, 
doprowadzajn nawet do nowej konwencji, w wykonaniu wloka, sit;, 
lecz ostatecznie nie utykajq 2 ). Wszystko sprawia wrazenie, jak gdyby 

■) Auvray do Zajqczka 5 grud. 1817. Kane. dypl. t. 12, f. 213; Namlestnik do Mo- 
stowskiego 29 grud. f. 214; Protokol posiedzenia 21 marca 1818, Berlin Kane. dypl. t. 13, 
f. 6-7; Auvray przesyla protokol 24 marca ib f. 5. Zajqczek do Auvraya z Zqdaniem 
szczegolowych wnioskow 6, IV {.8. Auvray do Zajqczka 10 kwict. f. 23—4, rozporzqdzenie 
nainiestnika do Mostowskiego 14 kw. t 25, patrz dodatek 111. Protokoly posiedzeri deli- 
mitacyjnych. Pap. Auvray IV, kopie Haukego Kane. dypl. 1. 13. Auvray do Zajqczka 
22, VI. 1818 ib. f. 124. Pradzynski do Zajqczka 20 sierpnia ib. f. 153. 

*) Procz protokolu do przebiegu rokowari — Expose sur la demarcation des fron- 
tieres entre la Pologne ct la Prusse pendant les annees dc 1818, 1819 et 1820 — 
Kalisz 19/31, 1. 1820. Auvray— Prqdzynski Kane. dypl. t. 14. Nota Knoblocha w spra- 
wie lasu polanowskiego 23 list. 1818 Kane. dypl. t 13, f. 206- 7 i odpowiedz Auvraya 

i Prqdz. 9 grud. f. 202-5. Auvray do Zajqczka 10 grud. f. 201. Zajqczek do Sobo- 

lcwskiego 26 gr. f, 208 i do Auvraya. Pap. d’Auvr. 1, 183. Auvray do Knoblocha 
4,1. 1819 Kane. dypl. t. 13, f. 217—8. Auvray do Kosscckiego w sprawie rokowan 
z Knoblochem w W-ic 6, I f. 211. Namiestnik sarn nie mo2c zalatwic. Auvray do Za¬ 
jqczka 2, II. 1819 przesyla protokol w sprawie podzialu lasu polanowskiego f. 230. 
Sobolewski do Ncssclrodego przcdstawia propozyej^ pruskq zamiany na Szamarzewo 
30,111.1819. Pap. d’Auvr. I, 8—10. Nesselrode do Auvraya 8(20), IV. 1819 zgoda 1. 7. 
Nota Bernstorffa z 25, V ib. f. 15-16 zgoda pruska. Konwencja z dn. 24, VII. 1819. 
Martens, VII, 390—2 JNu 301. Nesselrode do Auvraya 20 sierpnia 1819 donosi cesa- 
rzowi o dokonanej zarnianie. Pap. d’Auvr, I, 18. 
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umyslnie przewlekano te drobne rzeczy, azeby odciqgnqc uwag$ polskq 
od glownego zadania, od istotnej delimitacji, w okresie faktycznej 
bezczynnosci, w czasie, kiedy komisarze pruscy nieoczekiwanie wyje- 
chali i nie przyst^powali do umowionego rekonensansu Prosny, a cen- 
tralne wladze pruskie pozornie protestowaly przeciwko odciqganiu roz- 
graniczenia rzekomo z winy naszej. „Rzqd pruski — pisal Schoeler 
17 marca 1819 — wierzyl, ze praca ta b^dzie mogla bye ukonezona 
w ciqgu kilku miesi^cy. Lecz komisarze odnosni uzbrojeni w instrukcje 
niezb^dne sq w pelni zaj^c juz od polowy czerwca roku ubieglego 
i chociaz majq do dyspozycji liczb^ dostateeznq geometrow i innych 
osob dodanych, ustalenie granic nie doszlo nawet do Warty, mimo po- 
gody sprzyjajqcej, ktora utatwiala prac^ az do konca jesieni.“ Posel 
pruski zapewnial: „ministerjum krola wydalo komisarzom i geometrom 
pruskim rozporzqdzenie zdwojenia pracowitosci, uzyeia wszystkiego, 
azeby ukonezye prac$ szybko“, i domagal si§ podobnej instrukcji od 
Rosji 1 ). Stwarzano pozory, z ktorych skorzysta zlosliwie teraz ju t agre- 
sywny Knobloch. 

Z nowemi instrukejami od Auvraya Prqdzynski naprozno przez 
caty maj i poczqtek czerwca 1819 wzywal Prusakow. „Dotqd — pisal 
12 czerwca Zajqczkowi — zaden komisarz pruski na granic^ nie zjechal. 
Od gen. Both zadnej nie mam wiadomosci. P. Knobloch uwiadomil 
mnie kilku ekspedycjami, 2e go wstrzymywaly interesa z prezesem 
Rembowskiin, pozniej inne czynnosci. Czas uplywa na czczej kore- 
spondeneji, gdy cala nasza komisja nadaremnie czeka. Nalegal na 
mnie wprawdzie p. tajny radca de Knobloch listownie, aby wyslac ofi- 
cerow pod mojq komendq b^dqcych, ktorzyby z jego konduktorami 
przyprowadzili do skutku nowe zamiany. Radca de Knobloch czuje 
zapewne az nadto sam, it ten sposob dzialania nie moze miec miejsca 
Powinien si$ byl przekonac z odpowiedzi, ktorq mu w m. maju uezy- 
nilem, iz ja nie dozwol^, aby moi oficerowie nadaremnie podroze po 
kraju odbywali.“ Nie bez stusznosci nieufny kohezy, „nie mog^ uwa- 
zac uporczywe jego obstawanie przy swoim pierwszym projekeie, jak 
tylko za zwlok^ i zamiar mienia pozoru do tlumaczenia si$“ 2 ). A kiedy 
wreszeie w koheu czerwca zjawia si^ Knobloch w Slupcy, zresztq sam, 
bez sekretarza „odslaniaj £ 'ic w ten sposob swoj zamiar nie rozpoczy- 
nariia niczego“, na pierwszej zaraz sesji iqdanie Prqdzyriskiego usu- 


•) Nota Schoelera 17, 111. 1819. Pap. d’Auvr. 1,4,6. Nesselrode do Auvraya 23, III 
przesyla kopje bez przedstawienia jej cesarzowi ib, f. 3. 

*) Kane. dypl. t. 13, f. 289 - 90. 
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ni^cia nieslusznie ustawionych miqdzy Wilczynem i Siedlimowem slu- 
pow granicznycb staje sit; zrodlem wybucbu. Posttjpowanie Knoblocha 
napelnilo oburzeniem Prqdzyriskiego, ktory jednak, jak zapewnia, umial 
je opanowac „wkladajqc we wszystkie dyskusje umiarkowanie i cier- 
pliwosc“, ktore kazq mu podziwiac samego siebie. Nie ukrywal on 
jednak swej mysli, ze widzi, iz pruski komisarz nie chce z nim samym 
tylko rokowac, iz usifuje odciqgnqc akcj^ do powrotu Auvraya i prze- 
ciwstawia sit; wszystkim jego propozycjom. Dotknitjty takiem, jak mowil, 
bezzasadnem postejpowaniem, Knobloch postanowil rokowac tylko 
z Auvrayem, odmowil podpisu na protokole, okreslif swoje stanowisko 
w pismie, ktore przeslal Auvrayowi i Stupc^ 3 lipca opuscil. Prqdzyn- 
ski wraz z oficerami spisal 30 czerwca jednostronny protokol sporu 
i o wszystkiem doniosl Auvrayowi i Zajqczkowi. „Zabawil tydzien — 
pisal 3 lipca namiestnikowi — w Slupcy p. radca de Knobloch, podezas- 
ktorego czasu polozywszy zasadt;, ze ulozona juz rzecz, ze uezyniona 
obietnica nie jest obowiqzujqca, dopoki nie jest podpisanq, znajdowal 
zawsze przyezyny do odmienienia, co ju t ten byl przyjql, a gdy ktore 
jego zqdanie bylo dozwolone, natyebmiast czynil inne cztjsto zupelnie 
przeciwne." „Zostawia we mnie przekonanie, dodawal Prqdzyrtski, it 
szukal tylko zwloki w robocie, albo ze nie chce ze mnq przystqpic istotnie 
do iadnego dzialania“, i w obu kierunkach chwytal prawdt; istotnq x ). 
Obecne nieporozumienie nie miato bye jednak ostatniem. 20 lipca zglo- 
sili si^ ponownie obaj komisarze pruscy i zaproponowali podjt;cie robot, 
Prqdzyriski zgodzil sit; na to skwapliwie. Pierwszy protokol (ses. 20) 
podpisano dn. 22 i zabrano si^ znowu do pracy. Posuwala si$ ona teraz 
naprzod, mimo ze Knobloch raz poraz wracal do rzeezy zalatwionycb, 
it zglaszal coraz to nowe pretensje (do posiadtosci Langnera w kolonji 
Dqbrowa) i t. p. W sierpniu komisarze doszli do miejsca, gdzie wpada 
Prosna do Warty. Na sesji 25, 14 sierpnia przyj^to zasady rozgrani- 
czenia wzdluz Prosny, uznajqc za granict; nurt glownego koryta 
(principal bras) rozgal^zionej i wiele odnog majqcej w tern miejscu 
rzeki. Przystqpiono do zdj^cia karty. Mapt; ukonezono bardzo szybko 
31 pazdz. Prqdzynski, Chrzanowski i jego personel powrocili do Ka- 
lisza, pruski konduktor dokonywal kopji. Rownoczesnie zbierano wia- 


‘) Projekt protokcihi z 1 lipca 1819, nieprzyj^ty. Pap. d’Auvray IV JS6 48. Pro¬ 
tokol 30 czcrwca, jednostronny, podpisany: Jaraczewski, Korabiewski, Chrzanowski, 
Pr;)dzytiski, tamZe. Prijdzyhski do Auvraya 30, VI ib. IX, 92—3, do Zajqczka 3 lipca 
Kane. dypl. 1.14, f. 34. Vortrag Knoblocha, Powidz. 3 lipca. Pap. d'Auvr. HI f. 62—6, 
przeslany Auvrayowi 4 lipca ib. f, 67—8. Zajqczek do Auvraya 10, VII wzywa jego 
pomocy. Pap. d’Auvr. I, 188 i odpowiedz 16, VII. Kane. dypl. t. 13, I. 287. 
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domosci o wszelkieh zresztq drobnych bardzo, choc nieustannie po- 
wstajqcych punktach spornych. Zdawalo si^, mimo nieporozumien, te 
na jednem posiedzeniu rzecz zoslanie ukonczona. 

Dn. 9 grudnia na sesji w Kaliszu, sprawa granicy wzdluz Prosny 
wysun^la si$ na czolo obrad. Komisarze pruscy trzymali si$ tego, co 
sformulowali vv nocie z 1 list., oparli siq na wspolnej mapie i za glbwny 
nurt uwazac chcieli bez wzgl^du, jak twierdzili, na istotne wlasne ko- 
rzysci, t$ odnogs, ktora si^ wyroznia najwi^kszq szerokosciq swych 
brzegow (die grosste Breite seiner Uier sichtbar), w razie zas, gdyby 
dwie odnogi mialy jednakowq szerokosc, proponowali przyjqc za gra- 
nict) kraju granicq odpowiednich majqtkow (Dominialgrenze). Ko- 
misarze polsko-rosyjscy przedstawili gruntowne historyczne uzasadnie- 
nie, wskazujqce, ktory z nurtdw uchodzil odwiecznie za gtowny. Ne- 
gujqc wartosc takich argumentow, Prusacy upierali si$ przy swojej me- 
todzie i wyrazali gotowosc zbadania na miejscu najwi^kszej gl^biny. 
Wobec zlozenia dedukcji polskiej na pismie, i oswiadczenia, iz reko- 
nesanse dokonane poprzednio, jako zupelnie dostateczne, mogq bye 
obecnie spoZytkowane, Knobloch odwolal sit^ do decyzji swego rzqdu, 
ktora miala w ciqgu paru dni nadejsc 1 ). Zamiast odpowiedzi natomiast 
posypaly sK nowe noty Knoblocha (27, XII. 1819, 4,1. 1820), odgrze- 
bujqcego dawne pretensje, opierajqcego si^ na restriction mentale 
przeciwko wyraznemu brzmieniu protokoldw, rzucajqcego takie slowa.. 
jak abgedrungen, erzivnngen na okreslenie spraw zalatwionych. Sy- 
tuaeja byla wyrazna, a mimo to dopiero po szeregu narad zapadla 
decyzja ze strony polsko-rosyjskiej; w nocie z 25 styeznia 1820 wypo- 
mniano Knoblochowi nieuszanowanie uchwal, przez siebie powzitjtych 
i podpisanych, cofanie slowa, oficjalnie danego, zerwan'o stosunki i od~ 
wolano si$ do rzqdow. A w kilka dni potem Auvray i Prqdzynski zlo- 
2yli namiestnikowi oiicjalne sprawozdanie z swej dlugiej, mozolnej, 
i, jak si$ okazalo, bezowocnej pracy 2 ). 

Dla Prqdzyriskiego, a i dla d’Auvrayd juz oddawna inteneje Kno¬ 
blocha byly zupelnie jasne, „jednak2e pragnienie, a2eby nie byd tymi, 
ktorzy pierwsi wprowadzajq zamieszanie do porozumienia, ktore zawsze 
winno bye podstawq rokowah wszelakich, wreszpie, przyznam si$ — 
pisal Auvray do Zajqczka 31 styeznia — rozumienie skutkow, jakie po- 
dobne postspowanie rnogloby sciqgnqc na samego p. Knoblocha, po- 

1) Przepisy ses. z 14 sierpnia; nota pruska 1 list. Pap. U'Auvray 111, 69—71, 

2) Nota z 25,1.1820 Kane. dypl. t. 14, f. 294. Expose, wyiej cytowane, przeslal 
Priplzynski Kosseckiemu 3,11.1820 ib. f. 238. Zajqczek do Sobolewskiego 19,11 ib. f. 204. 
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pychaio nas zawsze do panowania nad sobq (dissimuler) i do czynienia 
wszelkich mozliwych wysilkow, azeby wrocic na drogtj przyjaznq.“ 
Przychodzi rozwaga po niewczasie: „jakze zaluj$ tego teraz — pisaf 
Auvray Kosseckiemu, — ze nie przyjqtem propozycji ks. namiestnika 
i p. Sobolewskiego w Petersburgu, z ka2dym innym dawno bystny 
skonczyli. Muszq si^ przyznab dzisiaj, ze obecnie wqtpi^, czy wogole 
kiedykolwiek z nim dojdziemy do ladu“ l ). 

Sqd Auvraya byt, zdaje si^, jeszcze zbyt optymistyczny, lecz wina 
zerwania pracy obciqzala nie tylko samego Knoblocha. 

IV. 

Jezeli mogly bye jakie w tyrr. wzgl^dzie wqtpliwosci, to musial je 
rozwiac sposob, w jaki rza[d centralny berlinski zatatwial rozpocz^ta[, 
a nie ukonezonq domarkacj<j. 

Po otrzymaniu z Warszawy opisu wypadkdw Sobolewski zwrdcit 
si$ natychmiastowo do Aleksandra po decyzj^. Cesarz, przez Nessel- 
rodego wydal Alopeusowi polecenie przyspieszenia calej sprawy w Ber- 
linie. Nakazal domagac si^ scislych, nowych instrukcji dla Knoblocha, 
wyrazajqc zal swoj (peine) z powodu obrotu czynnosci rozgraniczenia 2 ). 
Najprostszym srodkiem byloby odwolanie Knoblocha. Rzgd petersbur- 
ski tego si^ jednak nie domagal. „Jedno slowo Auvraya do Alopeusa, 
myslal Kossecki, zakoriezyloby sprawy po naszej mysli (gre), lecz na- 
le2y si$ obawiac, ze przyslq nam podobnego chicaneur'a, jak Knobloch, 
a takich ludzi peine sq Prusy (les Prussiens fourmillent). 1 ' Zamiast 
zmiany komisarza, miano dac instrukcji bardziej pojednawczej ®). 

Sobolewski w formie stanowczej przestat wol^ cesarskq, Nessel¬ 
rode oslabil rozkaz, a Alopeus zastosowal go, jak Alopeus. Rozpoczy- 
najqc kroki notq 28 czerwca 1820 staral si^ przedewszystkiem nie urazic 
nikogo w Berlinie. Z pierwszych wystqpieh swoich tak zdawal sprawy: 
„Praca przygniatajqca kanclerza, nieobecnosc, a nast^pnie po powrocie 
zly stan zdrowia hr. Bernstorffa, bojazliwosc p. Ancillona dotykania 
(d’aborder) sprawy. ktorej nie zgt^bil, wszystko to nie pozwolilo do- 
tychczas na nawiqzanie jakichs stalszych konfereneji w tym przedmiocie. 


■) Auvray do Zajaczka 31, h 1820. Kami. dypl. 14, f. 198—201, do Kosseckiego 
28, I, lb. f. 202-3. 

2 ) Sobolewski do Nesselrodego 29, II. 1820. Pap. d’Auvray I, 22 — do Auvraya 
29,11 ib. f. 21. Nesselrode do Auvrava 28, IV (10. V) ib. f. 23 — do Alopeusa 19, IV 
(1. V) ib. f. 24-5. 

0 Kossecki' do Auvraya 11, HI. 1820. Pap. Auv. I, 196. 
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INasze rozmowy mialy jedynie charakter przygotowawczy, a kiedy pod- 
nioslem skargi na zupeiny brak widokow pojednawczych u komisarzy 
pruskich, odpowiedziano mi, it trudnosci podnoszone z naszej strony 
sq niemniej wielkie. To pewna, ze po prostu nie sq wstanie zrozumied, 
dlaczego delimitacja, tak szczegdlowo okreslona w konwencji umyslnej 
(expresse), moze spotykac tyle trudnosci w wykonaniu* >). Zarowno 
zasadnicze stanowisko, jak i uj^cie sytuacji przez Aiopeusa spotkalo si^ 
z ostrq krytykq najbardziej zainteresowanych w Warszawie. Auvray 
tlumaczyl, a za nim wyjasnial to Alopeusowi namiestnik, it nie Prusacy 
zerwali rokowania, lecz przedstawiciele KrolestA'a na skutek samowol- 
nego post^powania Knoblocha, jego nieskonczonych pretensji, restrykcji, 
cofania si$ i t. p. Zqdano postawienia sprawy jasno w Berlinie, zqdano 
•scislych instrukcji, ktoreby nie’pozwolily Knoblochowi zaslaniac si$ ich 
niedostatecznosciq, jak w przedmiocie Prosny, zqdano takze wyposa- 
ienia Botha w formalne pelnomocnictwa komisarskie, ktorych mu dotqd 
braklo 2 ). 

Po otrzymaniu takich polecen Alopeus na pozor uczynil krok 
4alszy i w poczqtku wrzesnia otrzymal obietnic^ rozpocz^cia narad 
w nastc;pnym tygodniu, a donoszqc o tern zapewnial, iz Bernstorffowi 
■nie potrzeba wyjasnien, poniewaz zna on a t nadto dobrze calq historjs 
zerwania 3 ). Zresztq nie w Berlinie mialy si$ odbywad dalsze rozmowy, 
lecz w Warszawie, dokqd na sejm zjechal byl cesarz. Przybyl i Alopeus 
z pruskim projektem instrukcji, przedstawil go w drugiej polowie paz- 
dziernika Aleksandrowi, przedloiyl komisarzom ros.-polskim, ktorzy 
go ostrej poddali krytyce, broniqc posiadlosci polskich, otrzymal map$, 
i uzyskal zasadniczq zgod^ Aleksandra na propozycje berlihskie, za 
ktoremi mocno obstawal. Po powrocie do Berlina—czekal pose! rosyj- 
ski jedynie na przyjazd Bernstorffa. ktory jezdzil na kongres do Opawy, 
aby rzecz calq zamknqc i )- 

A w Warszawie niecierpliwiono si$ i domagano zakohczenia, w Kro- 
Festwie wygotowywano mapy, ustawiano slupy z omini^ciem miejsc spor- 

') Aiopeusa nota prawdopodobnie st. st. 28, VI ib. f. 27—8. Alopeus do d'Au- 
vraya 12, VII ib. I. 26. 

3 ) Auvray do Kosseckiego 8, VIII. 1820. Kane. dypl. t. 14, f. 327—8. Zajqczek 
do Aiopeusa 16 sierp. f. 332. Kossecki do Auvraya 16 sierp Pap. d’Auvray I, 204. 

3 ) Alopeus do Zaj^czka 5 wrzesnia 1820. Pap. d'Auvray 1,207. 

*) Auvray do Prqdzynskiego 25, IX. 1820 wzywa go na wypadek potrzeby 
Pap. d’Auvray X Ns 132. Alopeus do Auvraya 22 pazdz. Pap. Auvray I, 29. Auvray do 
Zajqczka 23 pazdz. 1820. Kane. dypl. 1.14, f. 351. Uwagi komisarzy ros.-polskich o pro- 
jekeie pruskim ib. 352—3. Alopeus do Auvraya II listop. Berlin. Pap. d’Auvray 1,30, 
retrospektywne uwagi Aiopeusa do Zajqczka 9 czerwca 1821. Kane. dypl. 1.14, f. 394—6. 
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nych, denerwowano si^ faiszywemi wiesciami, szykowanodo pracy i ro t- 
wiqzywano biura, i znowu apelowano do Alopeusa, ktdry zalecaf cier- 
pliwosc, aby przedwczesnq dyskusjq z kanclerzem lub Bernstorffem 
me zepsuc calej rzeczy 1 ). Wreszcie po roku czekania znow uderzono na 
alarm (w koricu kwietnia 1821) — i osiqgni^to rezultat. 

Choc, jak sam Bernstorff przyznal, przedmiot sporu by! bardzo 
malej wagi dla stron obu, rokowania w Berlinie trwaly dlugo. „Na 
kazdym kroku — pisze Alopeus — zatrzymywaty nas trudnosci, ktorych 
nie mozna bylo wyjasnic na podstawie map w naszem posiadaniu bq- 
dqcych i ktore nalezaioby rozwiqzywac na miejscu.“ 

Po killcu konferencjach ustalono wreszcie tekst instrukcji dn. 7 
czerwca 1821, spisany wbrew zwyczajowi, w j^zyku niemieckim, gdyz, 
jak zapewnial Alopeus, wszystkie dokumenty do rokowan uzyte tez 
byly niemieckie. Zresztq, miato nastqpic tlumaczenie francuskie i to 
tlumaczenie mialo uzyskac podpisy negocjatorow. W koiicowym obra- 
chunku lepiej i fachowo przygotowana strona pruska zwyci^yla, moie- 
nawet i bez oporu Alopeusa: miino pewnych formalnych ust^pstw na 
rzecz Polski protoko} byi naprawdQ zaakceptowaniem zqdaii pruskich, 
z wymtkiem bowiem kilku nielicznych spraw (jak Siedlimowa, Skarbo- 
szewa, granicy mifjdzy Cieslami i Pyzdrami), wszystkie inne punkty 
protokotu bqdz wyraznie Prusom przyznawaly racjs, bqdz tez w drodze 
kompromisu uznawaly pruskie pretensje, a w jednym wbrew tendencji 
rokowan, na skutek swego niedostatecznie scistego okreslenia, raz je- 
szcze pozostawialy rozwiqzanie komisarzom granicznym. 

Byi nim punkt 10. „Folwark Borczysko przypada Prusom o tyle, 
o ile da si^ ustalic w drodze scisiego i bezpartyjnego dochodzenia na 
miejscu, ze w chwili zawarcia umowy z 30 pazdz./ll listopada miai t$ 
mianowicie takq samq nazw^ i posiadai wiasnq granicy pol (Feldmark). 
W ostatnim wypadku wiasna granica pol stanowic btjdzie granicy kraju.“ 

— v. « 

‘) O stanie robot Auvray do Zajqczka 24 pazdz. 1820, Kane. dypl. t. 14, f. 354-5, 
Mostowski do Zajqczka 21 listop. ib. f. 357. Zajqczek do Alopeusa 27 lislop. f. 358-9. 
Mostowski do Zajqczka 10 marca 1821 ib. f. 367. Zajqczek do Alopeusa 24 marca (?), 
ib. 372. Prqdzyiiski do Auvraya 6,11. 1821. ,Je nrempresse d annoncer a V. E. tine 
nouvellc que Ton m'assure Otre positive. II s’agit de la mort de M. de Knoblocli 
qui a eu lieu a Breslau. V. E. saura quel parti on pourrait tirer de cet evenement 
pour les affaires de la demarcation soit en s’adressant a M. le O d'Alopeus, afin 
d’eviter le resultat qui paraissait nous inenacer, soit a M. le C le de Nesselrode, je 
previendrai iei M. Sobolewski." Pap. d'Auvray IX, 132. Alopeus do Zajaczka 9 grud. 1820. 
Kane, dy.pl. t. 14, f. 360. Auvray do Zajqczka 21,1V. 1821 ib. f. 379. Zajaczek do Alo¬ 
peusa 27. IV. 1821 f. 380, 
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Mimo protestu Warszawy trzeba bylo zgodzic si^ na protokol, ktory 
juz uzyskal aprobat^ cesarza, i po raz trzeci przystqpic do pracy *). 

Do roboty tej obie s'trony przyst^powaly obecnie peine niech^ci, 
prawie nienawisci, czyhajqc na najmniejsze uchybienie wspolkomisarza, 
albo raczej przeciwnika, przeciw ktoremu nagroinadzilo si^ juz i tak 
dosyc zarzutow. Inicjatywa walki wyszta od Knoblocha. W pierwszej 
swej nocie do d’Auvraya, przeslanej na r$ce Prqdzynskiego, Knobloch 
wyrazil gotowosc podjcjcia rokowun z Prqdzyriskim, lecz wyrazil to 
w sposob dla komisarza polskiego obelzywy (27, VII). Prqdzyhski not^ 
odeslal z powrotem i prosil komisarza pruskiego, „a2eby znalazl takq 
drog^, jak mu si^ b^dzie podobalo, azeby jq przeslac pod wlasciwym 
adresem, jezeli trwa w tym zamiarze. u Co do siebie zastrzegt si^, ze 
odtqd przyjmowac b^dzie tylko do siebie osobiscie adresowane i tylko 
komunikacje urz^dowe (29 lipea). Od podj^cia robot, pisal Auvrayowi 
1 sierpnia 1821, Knobloch „■ rencherit , s’il est possible, sur la mani'ere 
de proceder tout a la fois chicaneuse, tortueuse et absurde.“ „Nie mog^ 
wprost wyrazic wstr^tu, jaki we mnie wzbudza“ 2 ). Knobloch doskonale 
sobie z tego zdawal spraw^ i celowo wywolywal konflikty. „Co do od- 
mowy przeslania mojej uoty z 27 z. m. — pisal Knobloch 1 sierpnia — 
powstrzyrnuj^ si$ od dalszych uwag i zaznaez^ tylko, iz uznalem t^ not$ 
za konieeznq dla oslony wlasnej osoby (Deckung) i dlatego nie rnysl^ 
jej cofac, zresztq wedlug mego przeswiadezenia nie zawiera ona nic, 
coby moglo bye zasadnie zle tlumaczone (mit Crrund iibelgedeutet 
vverden koiinte)" ■’). 

Mimo takiego stosunku robota post^powala, ale posuwala si^ w ten 
sposob, ze obie strony nie opuszczaly najmniejszej sposobnoSci, by do- 
kuezye sobie nawzajem. Knobloch korzystal z ka2dego sporu, azeby 
podkresiic, iz w Prqdzyiiskim widzi tylko pomocnika Auvraya, insy- 
nuowac, It mo2:e pracowac wlasciwie jedynie z Auvrayem, jako 

') Alojieusdo Zajqczka9czerwca 1821. Kanc.dypl. 1.14, f.394 - 6. Gemeinschaft 
liche Anweisung fur die Kommlsion zur Bezeichuung der Gcenze zwisclien dern K Polen 
u. dem preuss. Teilc des aufgelostcn H. Warscliau (charakterystyczne okreSIenic 
W. Ks. Poz na n s k ie go). Pap. d’Auvray 1,215—7. Alopeus do Zajqczka 12 czerwca 
przesyla instrukcjQ. Kane. dypl. t. 14, f, 397—401. Zajqczek do Auvraya 25, VI. 1821. 
Pap. d’Auvray I, 214. Uwagi Auvraya o protokoie b. d. Pap. d’Auvray III, 140—1. 
Odpowiedz Alopeusa 7 wrz. 1821 ib. 1,219 przeslana przez Zajqczka 15 wrzesnia ib. 218. 

2 ) Auvray wzywa Prqdzynskiego do wykonania protokolu 7, VII. 1821 Kane, 
dypl. t. 15, f. 9. Nota Knoblocha 27, VII. Pap. d’Auvray III, 89—90. Odpowiez Prq- 
dzynskiego 29, VII ib. f. 88. Prqdzynski do Auvraya I sierp. Pap. d'Auv. VII, 38—9 

*) Przcdstawienie sporu przez Knoblocha 30, VII. Pap. d’Auv. Ill, 87,91 Kno¬ 
bloch do Haukego 1 sierp. f. 92 
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Rosjaninem, negowac samodzielnq rols polskiego pulkownika (spor 
o M. Przewoz) x ). Prqdzyhski chwytal w lot ka2de potkniscie Knoblocha. 
a nie maj^c nawet instrukcji na to, przyciskat komisarza pruskiego do 
wypelnienia nieopatrznie rzuconej obietnicy * 2 3 ). Ostatecznie w chwili 
zawieszenia czynnosci na posiedzeniu 37, 3 pazdz., pozostawaly dwie 
glowne pretensje do rozwiqzania — polska do M. Przewozu icz^sc Ko- 
morza przy ujsciu Prosny) i pruska do Borczyska (czssc Koscielnej wsi). 
Kiedy po nawiqzaniu czynnosci 8 stycznia 1822, na sesji 40, 5 lutego, 
po ci^zkiej dyskusji, delegacja polsko-rosyjska usttjpila M. Przewoz. 
Knobloch wyrzekl sis pretensji do Borczyska, zastrzegajqc dla Prus- 
prawa do dworu w Bobrownikach, zalatwiono rowniez i wszystkie inne 
wqtpliwosci pomniejsze. Granica zostala uznana za ostatecznie uregu- 
lowanq 5 ). 

1 teraz dopiero z calq jaskrawosci^ uwydatnila sis wlasciwa rola 
rzqdu pruskiego, teraz okazaio si's, iz Knobloch utrudnial pracs,- 
wymyslal przeszkody, uniemozliwial akcjs nie tylko pod wplywem wtas- 
nego niesfornego charakteru, ze poza nim dzialala stale ukryta sprs- 
zyna polityki naczelnej, ktora szykany w drobnej sprawie granicznej 
traktowala, jako przygotowanie do wazniejszych rozwiqzah gospodar 
czych czy tez ogolno-politycznych. Po zupelnem bowieni zalatwieniu 
wszystkiego, w przeszlo dwa iniesiqce, 29 kwietnia 1822 r., zloiyl Kno¬ 
bloch w imieniu swego rzqdu nots, donoszqc o niezatwierdzeniu przez 
pruskie ministerjuni spraw zagranicznych „zboczen" od instrukcji zdnia 
7 czerwca, jak nazwano urnows z 5 lutego, i o przekazaniu tej sprawy 
do zalatwienia pruskiemu poslowi w Petersburgu. „Permettez mot 
de vous avouer, Mgr., que je me penis absolument dans ce procede 
wyrwalo sis Auvrayowi. „Rzecz tak dlugo oczekiwana, a nakoniec po 
zwalczeniu wielu trudnoscl szczssliwie zakohczona“, miala bye „na dal- 
sze zwloki i zmijrszenie pus'zczanq“ 4 ). Wyprobowana metoda pruska 


’) Nota Knoblocha 16 sierp. 1821. Pap. d'Anvr. Ill, 95-6. Odpowiedz Prrp 
dzynskiego 19, VIII f. 100-3, nowa nota Knoblocha, 20, VIII f. 104—5 i nowa odpowied/ 
Pradzyhskiego z 25, VIII f. 106-9, wreszeie nota Knoblocha 29, VIII, f. 94 , U2. 

’) Pnjcizynski do Anvraya 8 pazdz. Pap. d’Anvr. IX, 165. 

3 ) Oprocz protokotow projekt sprawozdania Pradzyhskiego z lutego 1822 do 
namiestnika, na nim nota Pradzyhskiego, „Nleodeslany z powodn odst^pienia Bor 
czyska, lecz zachowac, bo wyjasnia posRpowanie pruskiego komisarza.” Pap. d’Anvr. 
IV .'Na 54. Auvray do Zajqczka 15, II. 1822. Kane. dypl. t. 15, f. 72-3, 4 inaja f. 131-2. 

4 ) Nota Knoblocha 29 kw. 1822 Kalisz, przestana Nesselrodcmu 5 maja. Pap 

d’Auvr. Ill, 118. Auvray do Zajrjczka 4 maja. Kane dypl. t. 15, f. 131-2,i 5 maja f. 134-5 
Zajqczek do Grabowskiego 24 maja f. 136. 



i teraz nie zawiodla. Nie poinogty starania i uigensy warszawskie. 
Schoeler skfadal swoje projekta w Petersburgu. Nesselrode pragnqt za- 
latwienia rzeczy spornej w Berlinie, proponujqc zaakceptowanie, z wy- 
iqczeniem Borczyska, catego dziela rozgraniczenia. Sprawy wlokty si^ 
do korica roku i dopiero w nocie IS listopada Ancillon, „azeby 
dac dowod nowy pragnienia, ktore ozywia zawsze dwor berlinski, 
zaspakajania (de vjenir au devant) zyczen JM. cesarza Rosji i azeby 
przyspieszyc, jak tylko rnozrta, demarkacj^ granic", zgodzii 
si^ w imieniu rzqdu pruskiego na zamian^ Borczyska na dwor w Bo- 
orownikach, czyli zaakceptowat wnioski sesji z 5 lutego. Okazalo 
si^ wreszcie, ze i demarkacja moze bye zakonezonq. Dn. 25 listopada 
w. ks. Konstanty, do ktorego obecnie nalezal naczelny zarzqd wszyst- 
kich zewn^trznych stosunkow Krolestwa, z triumiem doniosl o tern 
Auvrayowi ’)_. 

V. 

Czynnosci delimitacyjne sktadajq si^ z dwu odr^bnycb aktow: 
pierwszy, dotyczqcy iaktyeznego rozgraniczenia, zostat ukonezony 
w koncu listopada 1822 r. po siedmiu latach pracy, prawdziwie znojnej, 
teraz niiatsi^ dokonac akt drugi — podpisanie i ratyrikowanie protokotu 
rozgraniczenia, » 

I ten ostatni etap delimitacji, robota prawie ze kancelaryjna, czyn- 
nosc jedynie forinalna, potknql si$ o trudnosci natury gt^bszej i zostat 
osiqgni^ty dopiero po pewnym czasie. A \v sposobie formutowania 
lego napozor zupelnie oboj^tnego dokumentn wystqpi w p e t n e m 
swietle caly ebarakter stosunku Prus do Polakow 
i tqcznosci rosyjsko-pruskiej w tej drobnej nawet 
dziedzrnie. 

Po dojsciu do skutku porozumienia w dn. 5 lutego 1822 r. Auvray 
z Knoblochem przystqpili do omowienia „aktu ostateeznego rozgrani¬ 
czenia", przyczenr znowu ujawnita si^ zasadnicza rozbieznosc stanowisk. 
Auvray, jakgdyby pami^tajqc swe pierwsze-siuiby wojskowe pod zna- 
kami Rzpltej, gorqcy obrorica praw Krolestwa Pol., w ciqgu catego 


*) Nota Grabowskiego do Nesselrodego 7 czerwca 1822 Kane. dypi. t. 15, f. 142. 
.Nuta Schoelera 6 czcrwca 1. 170—3. Nesselrode do SchOlera 28 lipca (9. sierp.) f. 167, 
do Auvraya 2 (14) sierp. Pap d'Auvr. I, 33. Nota Alopeusa 10 list, ib, f. 37—40, Odpo- 
wiedz Ancillpna 18 list. 1. 41 — 2. Alopeus do w. ks, 19 list. 1.36. Konstanty do Auvraya 
25 list. f. 35. 


136 


procesu delimitacyjnego, pragnql dzieiu dokonanemu nadac nazwtj 
„rozgraniczenia mi$dzy Krblestwern Polskiem i W. Ks. Poznanskiem “ 
Knobloch w imieniu swego rzqdu sprzeciwil siq temu. zqdajqc uzycia 
okreslenia „ Demarcation entre le Pay. dePologne et leRoy. dePmsseP 
I tu okazalo si$, jak ostroznq, a zarazem przewidujqcq byla polityka 
pruska od samego poczqtku. Wystqpilo bowiem, iz wprawdzie Prusy 
do aryngi konwencji z roku 1817 wprowadziiy Grand due de Posen 
w tytulaturze krola pruskiego, z nadzwyczajnq ogl^dnosciq jut wtedy 
usun^ly z traklatu calkowicie nazw^ Ksi^stwa. Okazalo si^, ze kiedv 
jest mowa o Slqsku i Prusiech Wsch., niema ani razu wspomnianego 
W. Ks. Poznanskiego, ie bqdz ogolnie mowi siQ o granicy Prus i Polski. 
bqdz tez. jak w protokole dodatkowym, wspomina si$ tylko Jesparties 
prussiennes du ci decant Uuche de Vursoi'ie. “ Ta przezornosc, rezultat 
obavvy przedewszystkiem o to, aby konweiicja deliinitacyjna nie mogta 
bye wyzyskana przeciwko Prusoin z powodu niewcielenia pow. micha- 
lowskiego i chetminskiego do W. Ksiqstwa, a zarazem znamienny 
objaw zasadniczego stosunku do nowych poddanych i zobowiqzari wie- 
denskicli, ta dalekowzrocznosc dawala w r. 1822 owoce. 

Wobec rozdzwifjku Auvray dwukrotuie (8,11 i 11,111) zwracal si$ 
do ministerjum petersburskiego po decyzj$ i otrzymat jq w brzmieniu 
bardzo charakterystycznein. Nesselrode przyznaje, iz istotnie w zgo- 
dzie z wymaganiami traktatu wiederiskiego rozgraniczenie mialo bye 
i bylo dokonane mi^dzy Krdlestwem i W. Kslqstwem, ze w sklad tego 
Ksi^stwa wchodzic miaty wszystkie ziemie, ktorycb granicy ustalono, 
a zatem od Neuhoff at do Goli, i ie od Neuhoff winny bye ustawione 
siupy z herbami W. Ksi^stwa, a nie od punktu zetkni^cia z granicq 
Krolestwa dawnej granicy okrqgu Noteckiego. Jednakze jak zwykle, 
tak i teraz, ten wspblny minister spraw zagranieznych polsko-rosyjski 
staje bez zastrzeien na stanowisku pruskiem, zaslaniajqc sit; stronq 
formalnq. Skoro we wszystkich pozniejszyeh po r. 1815 konwencjach 

zresztq dyskretna zlosliwosc, wymierzona przeciwko Auvrayowi _ 

przez tegoz podpisanych, jest tylko mowa o granicy Ces. rosyjskiego 
lub Rosji i Krol. pruskiego, lub Polski i Prus, skoro ,w nazwie zbio- 
rowej Krol. pruskiego z koniecznosci miesci si<; W. Ks. Poznariskie 
w calej swej rozleglosci 11 , Nesselrode 9 (21) maja 1822 poleca Auvrayowi 
w imi q „zaslugujqcego na pochwal^ dueba pojednawczego“, w imi^ 
„nowego dowodu naszej ust^pliwosci przed zyezeniami gabinetu berlin- 
skiego-, uzyc intytulacji, zaprojektowanej przez Knoblocha ')• 

') Pap. d’Aiivrav 1, 31—2. 




Instrukcja ministerjalna na razie nie miata praktycznego zastoso- 
wania poniewaz skutkiem oporu gabinetu pruskiego do protokolu 
delimitacyjnego miano powrocic dopiero w lutym r. 1823. Zasadnicza 
trudnosc intytulacyjna byla juz wtedy uprzqtniqta, ale, jak sitj okazywalo 
z dalszych narad, Prusacy mieli jeszcze obawy specjalne. Knobloch 
dn. 25 lutego domagal si$ zupelnego usuni^cia nazwy W. Ksiqstwa 
z protokolu i dowodzib „gdyby to wyrazenie spotykalo siq w niektorycb 
ust^pach, a zwlaszcza w takich, gdzieby moglo pozostac zupelnie bez 
znaczeriia i gdzieby nie stalo w sprzecznosci z lokalnemi stosunkami, 
nie mialbym nic przeciwko temu, skoro jednak uzywa sitj go wszqdzie, 
a zatem skoro, jak si<j to mowi, staje si$ ono dominujqcein wyrazeniem 
traktatu (zum herrschenden Ausdruck), zgodnie z poprzedniem mojem 
oswiadczeniem, zgodzic siq na to nie mogq.“ Podobniez domagal siq 
on ziniany okreslenia herbow granicznych, gdzie mowa o „cmnes 
de la puissance a gdzie faktycznie ustawiano berby prowincjonalne 
„W. Ks. Poznanskie jest prowincjq panstwa pruskiego, ktora bez wzglqdu 
na poszanowanie dla narodowosci swoich mieszkaiicow nie stanowi 
osobnej calosci panstwowej (keine eigene Macht ausmacht)“ J ). Osta- 
tecznie przyj^to ogolnikowa nazwq „Acte definif de la demarcation de fa' 
frontiere e.ntre le R. de Pologne et les Etuis de S, M. le Roi de Pftisse u , 
na ktorq uzyskano zgodq cesarza, a ktorq jeszcze w ostatniej chwili 
zmieniono, jak gdyby dla unikni^cia cienia nawet pozoru — osobistegO 
charakteru posiadania poznanskiego, na Jes Etats de Prusse a 5 ). 

Akt koncowy rozgraniczenia podpisali Auvray, Knobloch i Prq- 
dzyiiski dn. 24 kwietnia 1823 r. w Warszawie; wymiana ratyfikacji na- 
stqpita dn. 7 listopada 3 ). A w podzi^kowaniu od rzqdu do Auvraya 
i Prqdzynskiego z dn. 18 listopada miescily siq jakze prawdziwe slowa: 
„liczne trudnosci, lctore siq sprzeciwialy uregulowaniu tej czqsci granicy 
i z ktoremi byt Pan zmuszony walczyc, podnoszq tembardziej cenq 
pahskich wysilkow i daja mu tytul specjalny do wdziqcznosci rzqdu“ *). 


') Nota Knobloclia 25,11. 1823. Pap. d Auvr. HI. 119-20, z 26 lutego 1. 121. 
Narady odbywaly sK w Warszawie. 

>) Projekt owego Actc z poprawkatni i podpisami Auvraya i Knoblocha. Pap. 
d'Auvr. Ill, 142—4. Konstanty do Auvraya z zezwolenietn ccsarskicm 5, IV. 1823. 
Pap. d'Auvr. I, 45. 

3 ) Acte definitil podpisany. Pap. d'Auvr. 111,147—152. Martens, VII, 425—34 
.Vs 305 {I> 3 . Praw VIII, 107—147). Kopja protokolu wytniany ratyfikacji Pap. HI, 153. 

*) Zajaczek do Auvraya 18 list. 1823. Auvray komunikuje Prqdzynskiemu 19. 
Pap. d’Auvr. 1,221. Protokot zniszczenia pieczect komisji demarkacyjnej 17, IV. 1824 
Pap. d’Auvr. HI, 154 
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1. instrukcja diia Roznieckiego, 1811. 

Notices des bases et regies « observer a la demarcation du diiche 
de Varsovie '). 

1. Base principale: les articles 2 et 13 du traite de Tilsit avec Ie 
developpement qui leur a ete donne par la convention d’Elbing, ces 
deux actes diplomatiques devant servir a s’expliquer reciproquement. 

H. L’etat des frontieres en 1772 est expressemerit retabli par 
rapport au R. de Prusse. Ce principe admettrait neanmoins la validite 
d actes posterieurs consistants soit en traites entre la Prusse et la 
Pologne, soil en decrets de cours de justice prussiennes, autant que 
pareils actes auraient seulement decide I’etat de possession sur des 
points litigieux, et n’auraient pas notoirement altere les limites au desa 
vantage de la Pologne. 

III L etat des frontieres de la N. Marche, du cercle de Schwiebus 
et de !a haute et basse Silesie mentionm'es dans 1 art. 6 de la convention 
d’Elbing doit etre regie sous les memes restrictions suivant I’etat de 
possession du 1 janvier 1772 et ce en consequence de Tart. 3 du traite 
de Tilsit. 

IV Reconnoitre en general les decrets des cours de justice prus¬ 
siennes la on elles ont regie les limites entre les particuliers ou les com¬ 
munes. 

V. Les art. 8 et 9 de la convention d Elbing ne statuant que sur 
des cas particuliers ne sauraient tirer a consequence pour d autre cas. 
La convention d’Elbing art. 6 et 11 ne parle pas de domaines, mais de 
communes, - c-h-d. villes. ou villages, auxquels peuvent appartenir des 
habitations isolees ou des hameaux separes, mais partageant les 
memes droits et la meme administration communale. 

VI. Dans les cas oil la fixation des limites entre les deux Etats 
dependrait de celle des particuliers ou des communes et que celle ci se 
trouverait etre en litige, il faudra arranger une ligne provisoire suivant 
ce qu on peut apprendre de Tetat de possession actuel, et convenir en 
general d etablir un tribunal fnixte pour juger de pareils differends. 

vlL Plusieurs points litigieux, qui ne regardent que les deux Etats, 
n tant pas suffisamment ^clairci, le commissaire tachera de constater 
les fa its qui peuvent servir h les decider et d’obtenir par la un accomo- 
dement de gr6 a gre au moins provisoire, en reservant les droits. (Test 
surtout important Ih oil il n y a pas meme un etat des possessions pro- 
visoirement convenu. 


') A - D. osobny zeszyt. kart 3 (bruljonl. 



VIII. On pourrait, si on ne saccorde pas sur une autre limite 
provisoire, partager les terrains litigieux, quant a la souverainete, par 
une droite ligne tiree entre les points non contestes. 

IX. Les servitudes des particuliers et communes sont reservees de 
part et d’autre suivant la protestation du g-al Woyczynski du 9 sept. 1808. 
Les droits coercitifs et prohibitifs (iura banaria) ne restent pas. Les 
droits de paturage public peuvent etre restreints par les gouvernements 
respectifs. 

X. Pour decider la question de la souverainete sur des terrains 
isoles situes parmi ceux d’une commune varsovienne et appartenant 
en propriety aux habitants d une commune prussienne et vice versa, 
il faut examiner, si ces terrains sont de droit dependances de la com¬ 
mune des habitants et par consequent enclaves ou seulement biens 
appartenant a des etrangers, bona forensia, dans 1’etendue des ddpen- 
dances de la commune oil ils sont situes — indicium mixtuni. 

Note pour rappeler cel objet. 

1. Le lac de Wystitten ne parait plus un objet de litige; il ne 
s’agit que de Lexecution de ce qui a ete convenu entre les commissaires, 
laquelle a ete recommandve a M. de Breza par note du 30 nov. 1810. 

2. Si les com rfS prussiens ne peuvent apporter relativement a la 
possession du droit de peche sur la partie litigieuse du lac de Raygrod 
des temoignages qui balancent ceux, exhibes par le prefet de Lom2a, 
il iaudra insister sur l'etat de possession prouve par les dits temoig¬ 
nages. Si au contraire ceux-ci se trouvaient invalides par des tbmoig- 
nages opposes, il faudrait revenir au traite de 1529, en adoptant la 
droite ligne entre les points de limites sur les deux rives a moins tou- 
tefois que cette ligne ne s’eloigne considerablement au desavantage du 
duche du partage du lac entier par moitiC, indique par le dit traite et 
en faisant passer en tout cas la ligne sur le lac audelh de la pointe de 
la foret de Koniowek qui doit rester au duche. 

3. Les discussions elevees sur la frontiere autour de Graudenz 
concernent les objets suivants: 

a ) la colonie db Fiewo, provisoirement abandonnee a la Prusse 
sous protestation du comissaire du duche. Cette colonie n’etant pas re- 
clamee par la Prusse, comme un faubourg ou une dbpendance de la ville 
de Graudenz, on doit insister sur sa restitution 

1° parceque la forteresse etant construite sur le territoire* de cette 
colonie, ce n’est pas celle-ci qui pent etre regardee par le dit motif, 
comme dependance de la premiere; 
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2 l parceque la convention d’Elbing ne parle que des dependances 
de la ville et non de cedes de la forteresse de Graudenz. 

b) les pretendues dependances de la forteresse de Graudenz. sa- 
voir un rayon de 2000 pas; 

plusieurs champs appartenants aux villages voisins, mais affectes 
a 1’usage de la forteresse soit pour exercer le corps des mineurs soit 
pour en tirer du canon; 

les villages de Kleintarpen et Kunterstein batis sur le terrain ori- 
ginairement destine pour la forteresse et sous la reserve des droits de 
celle-ci 

le droit de chasse du gouverneur. 

On doit se refuser a ces pretentions par la raison'que 

1° le traits de Tilsit et la convention d’Elbiug bornent la cession 
a la forteresse seule, sans en reconnaitre des dependances; 

2° la restitution des places prussiennes mentionnees a l’art. 2 du 
trade de Tilsit dans Vetat oh elles se trouvent, n'est pas stipule pour 
t' he de Graudenz qui alors n etait pas entre les mains des armees frari- 
(,-aises et ne pourrait d'ailleurs s'entendre que de Vetat interieur; 

< b) plusieurs champs et autres bien fonds que le c-re prussien 
i -lame comme appartenaid it la ville de Graudenz et qui sont places 
hors des limites provisoirernent tracees. Les faits allegues devront etre 
examines et il devra y etre fait droit.> 

c) les dependances des corporations ecclesiastiques etablies 
a Graudenz. 

f.ette pretention de la Prusse est inadmissible 

1° parceque ce ne sont pas des dependances de la ville; 

parce que ce ne sont pas par leur nature des dependances 
teltes que cedes designees par la convention d'Elbing; 

.> parceque ce sont en partie des villages et que les villages & ceder 
a la Prusse autour de Graudenz sont expressement nomtnes dans les 
traites. 

d) les droits competents i la ville de Graudenz hors de son ter- 
ritoire. 

Pareils servitudes n’appartiennent proprement point a la discus¬ 
sion sur les frontiers et sont reserves autant que de droit k etre sou- 
tenu par la voie judiciaire. Au reste le droit exclusif relativement aux 
brasseries et aux cabarets ne saurait etre maintenu en pays etranger. 

Les-propositions ulterieures faites par le c re prussien relativement 
a une communication entre Graudenz et le territoire prussien k etablir 
par la cession de plusieurs villages sont inadmissibles. 
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41 La pretention des commissaires du duche de devier des fron- 
tieres du cercle de Bromberg entre Topolno et Nieciszewo paralt entie- 
rement contraire aux trades. • 

5. II ne pourra pas etre donne de suite aux demarches tendantes 
a l’acquisition pour le duche du territoire formant le domaine de Cam in. 

6. La limite entre le lac de Zempolno et celui de Luckowo devra 
etre rectifiee suivant les principes exposes par le c re du Roi dans le 
98 e proces verbal de maniere que les villages de Neuhof, Zakrzewko, v 
Wittun situes en dega des bois appartenant a quelques terres nobles et 
situes pres de Wandsbourg soient reunis an duche, suivant 1'art. 4 de 

la convention d’Elbing. 11 sera necessaire que le g-al Rozniecki se fasse 
commuiiiquer la carte avec des explications qu'annonce le g-al Woy- 
czyiiski dans son rapport du 26 aout 1809. 

7. II sembie en revanche que la ligne a tirer suivant la dite con¬ 
vention du lac de Luckowo a Polnisch Ruden ferait rester le village de 
Stebehnke, no mine Steben sur la carte .Ns 19, sous la domination prus- 
sienne, ainsi que le porte la protestation du c re prussien dans le proces 
verbal Ne 98. 

8. II faudra insister sur la souverainete du village de Mozgowo 
pour le duche, en faisant retirer par la regence de Marienwerder les 
transgressions dont il a ete question dans la note de M. de Breza du 
8 aout 1810 et contre lesquelles le prefet de Bromberg a deja reclame. 

< dopisane: echamje pour dter la qualite d’enleve > 

9. II sembie que le chateau de Filehne et la metairie de Corda 
ne formant qu’une meme possession doivent rester au duche 

1° pareeque ces objets etant cedes a la Prusse, la frontiere s appro- 
cherait d un bras de la Netze avant Mariendorff ce qui est contraire au 
sens de la convention d'Elbing art. 4. 

2° pareeque le chef lieu de la seigneurie auquel Corda appartient 
directement (cette metairie ne formant pas une commune a elle seule), 
est le vieux chateau situe dans la ville de Filehne. 

10. La moitie du village de Morren a en effet etc acqnise par 
la Prusse par la convention de 1782, laquelle etant posterieure a 1 an 
1772 pdurrait d’apres lart. 2 du traite de Tilsit etre regardee comme 
nulle a cet egard. Par la, les choses seraient remis(es) dans letat oil 
elles se trouvaient avant 1782, e’est-a-dire que les deux puissances ren- 
treraient dans la possession indivise du dit village et quoique la Prusse 
ne saurait redemander les 3000 ecus payes alors au Roi et a la Rep. de 
Pologne, elle rentrerait cependant dans les droits sur certains terrains 
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auxquels elle a renonce par Part. 3 de la dite convention. Les droits' 
de& particuliers fondes sur celle-ci pourraient rester intactes, 

11. Les autres points litigieux surja frontiere du R. de Prusse sont 

a) celles concernant les lacs de Sakrau, Turczyn et Wersk vov 
proces verbal Ns 40. II s’agit d'eclaircir les points en question entre 
ies commissaires. 

b) le moulin de Tobola. 11 faut attendre ies arguments du c re 
prussien. 

c) la foret nominee die Schwiede- 

Toute difficulty a cet egard serait levee en faveur du duche par l’ar- 
rangemenf mentionne ad 6. Si la frontiere actuelle subsistait, il fau- 
dran decider par un jugement du tribunal mixte, mentionne ad VI, sur 
la propriety de la Schwiede entre Zempelburg et Niehorcz. Si la pro- 
priete etait commune et la juridiction indecise, il faudrait partager le 
terrain quant a la souverainete par une ligne tiree au milieu voy. VI 
etVIIl. Le pre nomme Mazurenwiese appartehant a Zbose semble 
devoir rester au duche malgre Lenclave qui est propriety d’un habitant 
de Zempelburg dont il devrait etre constate, si elle est une possession 
particulieie dans une commune etc. ou une vraie enclave de la commune 
de Zempelbourg, v. VI et VIII. 

d) StebeJmken-voyez ad 7, au reste on pourrait attendre les preu- 
ves du c re prussien. 

e\ Stadtberg , ut ad 6. 

f) moulin de Lubcza. D’apres la demande du c re prussien cahier 
a il reconnait nos droits sur ce moulin et n’a fait que le demander 
comme objet d’echange contre les villages mentionnes ad 6. 

, g) partie de foret au dela du chemin de Kattur 5 Klapstein. Exa¬ 
miner les motifs de la protestation du c re du Roi du 9 sep. 1808. 

h) Gornice et Lomnice— faire valoir au mieux les preuves admini- 
strees par M. Radolinski que ces endroits font partie de la commune 
de Biala dans le sens de Part. 11 de la convention d’Elbing. 

i) partie du territoire de Schqnlanke, ut ad 6, sauverainete de ter¬ 
rains enclaves sur la Kyddowa et la Netze, ut ad b et c pour le Mcizuren- 
unese, v. VI et VIII. 

k) La digue de Neuteich et partie de la colonie de Neuteicher Hoi - 
laenaer et Erbenswursch contests II faut examiner sur les lieux et con¬ 
vene d’un reglement provisoire qui garantisse les habitants du duche 
de tout doinmage dans leurs proprietes. 

!_. La demarcation de la SiUsie devra avoir lieu provisoirement 
smvant 1 etat de possession actuel a moins qu’il ne soit constate qu’il 
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ait ete change depuis le 1 janvier 1772. Les anciennes pretentions recip 
roques doivent etre reservees resp. an jugement d’un tribunal mixte.v. VI. 

13. Les villages d’lmielin, Chelm et Koszylow dependants du 
duche de Severie 

Les actes de la regence de Breslau font voir que la cour de Vienne 
pretendait avoir la souverainete de ces villages d’apres un raisonnement 
fonddrsur des arguments historiques, mais sans alleguer des actes de 
possession. En 1729 le ministre de cette cour pres celle de Saxe et de 
Pologne fut charge de faire des representations contre I’etablissement 
d une foire a Chelm, entrepris par l’eveque de Cracovie, et qu’on regar- 
dait comme contraire aux droits de souverainete de la Silesie. L’eveque 
ayant repondu en date du 24 fevr. 1729 que les villages donnes k son 
siege episcopal en 1329 par le due de Oppeln et Ratibor aiors seigneur 
souverain et absolu des dits endroits appartenaient au territoire de la 
Pologne, la cour Imp le chargea sa cour supreme de Breslau de faire veil- 
ler a ce qu’il ne fut par continue de la part des officiers de l eveque 
a contrevenir aux droits de la couronne ce dont il fut fait part a la re¬ 
gence de Pless. II ne se trouve aucun acte posterieur. II faut done 
persister a maintenir la possession de la souverainete de ces villages et 
provisoirement et definitivement. 

NB. avoir soin de faire numeroter les poteaux d’apres le decret 

du Roi. 

11. Instrukcja dla Auvraya, grudzien 1815 r: 1 ) 

1° Les endroits nommes dans le traite du 21 avrii/3 mai pour 
servir des iimites, appartiendront au R- de P., si le texte ne s’exprime 
diffdremment. 

2° Quant il est question d’un endroit dans le traite, son territoire 
est toujours sous entendu sauf la restriction de 1 art. 5 

3° Sur les ligries oil la frontiere n’est point marquee par la nature 
du terrain, ce sont les frontieres territoriales qui feront les Iimites. 

4° Les dependances contigues des villes, villages, terres ou biens 
suivront le sort du chef-lieu. 

5° Les dependances detach6es seront remises a la puissance dans 
le territoire de laquelle elles seront enclav6es. 

6° Les forets seront reunies aux chefs lieux, auxquels elles appar- 
tiennent en propriety d’apres le cadastre fait depuis la paix de Tilsit. 

GZYTELNIA 

ItHUITKJl miejhi 

Kadomla 

\ 


i 

>') Pap. d’Auvray II 5. 
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7- Les villages ou terres qui ne sont pas nomines dans ce traite, 
passeront a la puissance qui se trouvera en possession de la maieure 
partie de leur territoire. 

8° S’il existait un doute pour un chef lieu qui ne pourrait etre 
levo par 1'art. 7, il sera tir<§ une ligne droite entre les deux endroits les 
plus proches le long de sa frontiere et dont la possession n est pas dou- 
teuse et Fendroit en litige passera d’apres les principes ci-dessus 4, 5 
et 6 a la puissance du cote delaquelle la ligne l aura delimits 

9° Ni le prctexte d’une prise de possession deja effect uee, ni la 
raison d une evacuation volontaire d endroits ne pourront servir de 
motif pour s’ecarter des principes ci-dessus ^nonces. 

HI. Zasady rozgraniczenia, 1818. 

a. Uchwaly konferencji (obecni Jordan , Hoffman , Knobtoch), 
w Berlinie IS, IV. is IS. !) 

1° La oil les frontiers territoriales doivent faire la liinite, on tracera 
la ligne de demarcation sans egard aux bornes litigieuses des posses¬ 
sions particulieres et sans s'immiscer en aucune fa?on dans ces diffe- 
rends. 

On examinera simplement 

a) si Fun des deux proprietaires limitrophes se trouve en posses¬ 
sion du territoire en litige, ou 

b) si ce terrain n’est possede ni par Fun, ni par l’autre, mais pro- 
visoirement declare neutre. 

Dans le premier cas la possession servira de principe regulateur. 

Dans le second cas on interrompra la ligne de demarcation au 
point mi commence le terrain en litige, pour la continuer la oil il finit, 
et on abandonnera a un jugement mixte, qui en tous cas en appelera 
h 1 arbitrage d un tiers, de decider la question, en convenant que cette 
decision servira en suite de regie pour fixer la limite des deux Etats. 

V La oil le thalweg de la Prosna doit faire la limite, on cherchera 
sur les lieux leque! des bras de cette riviere est le principal. 

S il n existe aucun doute a cet egard, le thalweg du principal bras 
marquera la limite. 

Mais au cas qu il fut impossible en certains endroits de decouvrir 
e principal bras, on delimilera alternativement les differents bras de 
cette riviere, ainsi que les ocluses et les moulins qui s’y trouvent, tantot 

’) Kane, dypl t. 13, t. 93. 
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du cdte de la Prusse, tantot du cote de la Pologne et Ton decidera par 
le sort en faveur dequelle puissance la premiere delimitation de ce genre 
devra avoir lieu. 

3° On recherchera sur les lieux lequel des deux bras de la Ton- 
zyna forme le lit de ce ruisseau et doit marquer par consequent la limite 
des deux Etats. 

4° On determinera-6galement sur les lieux, auquel des deux Etats 
doivent etre adjuges la metairie de Wymyslow et le moulin de Szyba 
pres de Peisern attendu que ces deux endroits dont les autoritds polo¬ 
naises ont provisoirement pris possession depuis peu, n ont point ete 
rnentionnes dans le traite du 11 Nov. dernier. 

5° Le travail de la commission de demarcation sera termine au 
point oil finit la frontiere du grand duche de Posen et ou commence , 
celle de la Silesie. 

b. Uzvpelnienie uchwal na konfe.renc.ji 14 maja ISIS w Warssawie. r ) 

Do art. 1: a) uznano za sprawy sporu—sporne sprawy po 11 list. 
1817; b) o ile wlasciciele zgodzq si? na wyrok polubowny, komisarze 
si? tern zajmq i uznajq decyzje za obowiqzujqce. 

Do art. 2 dodano: „S’il se trouve quelque bras de la riviere Prosna 
qui fasse une frontiere territoriale, on suivra de preference ce bras pour 
servir de limite entre les deux Etats." 

Art. 3 i 4 — pozostawiono do decyzji na miejscu. 

IV. Zasady okre^lenia granicy wzdiuz Prosny. 

Przyjqte na sesji 25-ej, 14 sierpnia 1819. 

oil le thalweg de la Prosna doit faire la limite, on recherchera 
sur les lieux lequel des bras de cette riviere est le principal, s : il n’existe 
aucun doute a cet egard, le thalweg du principal bras marquera la li¬ 
mite et par consequent une lie ne pourra etre partagee. 

Si entre plusieurs bras, entre lesquels on ne saurait decider quel 
est le principal, il s’en trouve un qui fasse une frontiere territoriale, on 
le suivra de preference pour servir de limite entre les deux Etats. 

Do tcgo dodano: 

1° MM. les chefs des travaux en partant de l’embouchure de ia 
Prosna feront la levee de cette riviere en appliquant les art. 1 et 2 de la 
convention de Berlin et placeront les poteaux, en se conformant en 


i) ib. f. 96-8. 

Studja hlstoryczne. Ser. Ill, 
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outre a la teneur dc l ! art. 6 de l’instruction dressee a Vienne en date du 
1/13 mai 1815 dont copie leur sera enjointe ! j. 

2° Dans les parties entre lesquelles il interviendrait des difficulty s 
qu'ils ne sauraient resoudre par eux memes, ils feront preparer le 
nombre des poteaux qu’ils jugeront a peu pres necessaires et apres 
avoir pris les renseignements les plus exactes sur les parties douteuses, 
ils continueront leur travail qiti ne pourra etre interrompu par aucun de 
ces difficulty's de sorte que si 1 tin des chefs des travaux se refusait 
a continuer le travail, 1'aufre est autorise a continuer a lui seul la levee 
topographique. 

3° Arrives au point.on le rayon de Kalisch touche a la Prosna, 
ils en feront la delimitation d apres ce qu est stipule a Part. 1 de la con¬ 
vention de Berlin et d’apres les principes qui ont etc etablis jusqu’ici 
par les com res respectifs pour les frontieres menees en plein champ... 

Po zaiatwiemu Kalisza p^jd'r] wzdlti i Prosny a2 do granicy il^skiej, do wsi Goli. 

C 1 

V. Rokowania dodatkowe w okresie rozgraniczenia. 

Oprocz zagadnieii gtownych, dotyczqcych oddzielenia ustqpionych 
Prusom ziem polskich, istniafy kwestje dawne, wysuni^te i nierozwiqzane 
w dobie delimitacji r. 1808. Dotyczyly one sporu na jeziorze Rajgrodz- 
kiem od strony Prus wschodnich i 19 (28; punktow od strony Slqska, 
wsrod ktorych najwazniejsze byly o lasy rni^dzy Byczynq i Woycineuq 
przedmiot bijatyk pomi^dzy ludnosciq obu miejscowosci, i o przynalez- 
nosc Poswi^tnego do Czeladzi. 

Przy sposobnosci delimitacji ogolnej wobec nieustannie wyplywa- 
jqcych zaognieh punktow niezalatwionych nalezalo uregulowac i te 
granice dawne. Istniaf dwojaki punkt wyjscia. Rzqd wi^c polski pra- 
gnql, azeby komisarze demarkacyjni zaj^li si$ wszystkiemi sprawanti 
ktore nie byly zatatwione definitywnie za Ksi^stwa Warszawskiego. 
W tym duchu Sobolewski formuhije zyczenie cesarza, przesylajqc je- 
Capodistrii 7, IV. 1818 i polecajqc wydatf odpowiednie instrukcje Za- 
jqczkowi i Auvrayowi (Kane. dypl. t. 12, f. 262—3). 

Po roku wahah Nesselrode 8 (20), IV. 1819. formalnie upowaznia 
Auvraya do rozpoczqcia rokowah z komisarzami pruskimi, do zafatwie- 
nia sporow w sposob polnbowny zgodnie z wygodq wzajemnq (d’apres 
la convenance mutuelie) i do sporzqdzenia protokotu ostateeznego (Pap. 
d Auvray 1, 7, 12). Auvray, ktory i to polecenie pojql bardzo powaz- 

■> dru'kowana 1! o j a s i ii s k i, 2,50-2 
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nie, najzupeJniej pisal si^ na stanowisko rz^du centralnego, uwazajqc, 
iz tylko sporzqdzenie aktu ostatecznego i dla dwuch dawnych linji gra- 
nicznych moze doprowadzib do ustalenia granicy oraz zapewnienia har- 
monji i spokoju mieszkahcow (do Zajgczka 11 wrz. 1819. Kane. dypl. 
t. 14, f. 153—4). 

Stanowisko rzqdu pruskiego bylo zupelnie odmienue. W sprawie 
wyniklego nad Rajgrodem zatargu rzi\d pruski zaproponowal komisje 
mieszanq prusko-polsk^ urz^dniczf} miejscowq dla zalatwienia tego lokal- 
nego nieporozumienia nota Schoelera 29. IV. 1898. Kane. dypl. t. 13, 
f. 164). 1 odtqd btjdzie uwazal komisje iniejscowe za jedynie sluszny 

i odpowiedni srodek, proponujqc np uiycie go tak2e w sporze o lqk$ 
pod Byczynq (Zajqczek do Alopeusa, 31 maja 1821. Kane. dypl. t. 14, 
f. 403—4) mimo to, a moze wlasnie dla tego, 2e komisje takie nie da- 
waly zadnego wyniku i przeciqgaly tylko nieokreslony stan na pogra- 
niczu (Auvray do Zajqczka 5 sierp. 1821. Kane. dypl. t. 15, f. 18 — 19). 
To tez. na zasadniczq propozyej^ rzqd pruski zgodzic si^ nie chcial (na 
propozyej^ Auvraya rozpocz^cia rokowari slrjskich 17 list. 1818. Kane, 
dypl. 1.13, f. 199, odpowiedz Knoblocha, ze niema pelnomocnictw 21 list, 
f. 200), a na ponowionq i przeslanq do Berlina instrukcj^, ktorej Alopeus 
zlozyl 28 kwietnia 1819, Bernstorff dal odpowiedz zasadniczq. Na linji 
granieznej tak stalej i tak dawnej nie moze bye punktu wqtpliwego 
i spornego, dowodzil. ..Jezeli od r. 1808 rzqd Ks. Warszawskiego mogl 
korzystajqc z protekcji Francji wyst^powac z pretensjami do urojonych 
praw co do okr^gow, ktore jednostki lub korporaeje Ks. Warsz. posia- 
daly na G. Slqsku jedynie z tytulu wlasnosci prvwatnej, wystarezylo 
zawsze nawet wdwczas przypomniec dawny stan posiadania, azeby 
sprowadzic pretensje zle uzasadnione do ich poziomu wlasciwego." 
lstniejq tu tylko sprawy drugorz^dne, a te mogf) bye zalatwione na 
miejscu silami miejscowemi. Ustanowienie osobnej komisji dernarka- 
cyjnej pociqgn^loby tylko koszta niespolmierne z wartosciq przedmiotu 
jej pracy, a ..wszelkie rozporzqdzenie rozglosne (d’eclat) wzgl^dem tego 
przedmiotu sluzytoby tylko do rozbudzania nieporozumien i powit^kszania 
trudnosci, a nie ich uprzedzania Sub usuwania" (Pap. d’Auvr. J, 15— 16. 
Nota Schoelera 1 pazdz. 1819. Kane. dypl. t. 14, f. 168—9). Ze stano- 
wiska tego rzqd pruski nie dal si^ zepchnqc, rozumiejac, ze pr^dzej czy 
pozniej. przy jego uporze strona przeciwna b^dzie musiala ustqpic, bo 
jak pisal 17, VII. 1820 Zajqczek do Sobolcwskiego ,,trzeba wreszeie przy- 
stqpic, w ten czy w inny sposob do wyrownania ostatecznego tych tru¬ 
dnosci" (Kane. dypl. t. 14, f. 324 — 5). Rozpocz^ly si^ witjc czynnosci 
komisji nad jeziorem Ragot w r. 1818, odnowily si^ jesienirj r. 1819, 
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zawieszone i poddane dalszym krzyiowym rokowaniom warszawsko- 
petersbursko-berlirtskim, przy spoludziale w. ks. Konstantego, znow 
puszczone w ruch 1823, i co pewien czas cz^sciowo uzupelniane w la- 
tach 1826, 1830, 1832, 1837, doprowadzify wreszcie do ustalenia gra- 
nicy od strony Prus wschodnich w protokolach 20, XII 1837 i artyku- 
lach dodatkowych 4 grud. 1839, naogof rozwi^zujqcych kwestje sporn 
o jezioro rajgrodzkie w duchu pierwotnego pomyslu pruskiego (M a r- 
tens, VIII, 254-65, 265—7). 

Podobniez i na granicy slqskiej. Uiywany przez Auvraya, lecz 
ze wzgl^dow dyplomatycznych nie „comtne membre de sa demarca¬ 
tion, mais comnie ddlegue de l’administration“, mianowany 31, X. 1821 
dodatkowym delegowanym przy komisji demarkacyjnej (Akta komi- 
syjne W. Prqdzyriskiego f. 5), a 16 kwietnia 1822 — jedynym komisa- 
rzem do ostatecznego zalatwienia sporow granicznych ze strony Slqska 
(ib. f. 2), asesor tryb. I inst. kaliskiego Wincenty Prqdzynski pracowac 
mial naprz6d z radcq regencji opolskiej Manteufflem, pozniej z hr. 
Fernemontem, wreszcie od 1-go listopada 1826 az do kohca z radcq 
wy2szego sqdu ziemianskiego w Wroclawiu Neigebauerem. Wlasciwe 
stanowisko komisarzy okreslafa instrukcja z 9 wrzesnia 1824, do ktorej 
miano wracad w toku nieustannie zrywajqcych si$ zaj$d, „...aby wspolnie 
z kom. pruskim udal sit; na granicy w miejsca sporne, zebral z nim na 
gruncie wszelkie dowody i materjaly do wyjasnienia praw, przedmiotein 
sporu bf)dfjcych, posluzyc mogqce, nasttjpnie z tymze komisarzem ulo- 
zyt opis stanu rzeczy w sposobie jaknajdokfadniejszym i jasnym, pre- 
tensje oraz prawa obustronne w szczegolnosci co do kaidego przed- 
miotu spornego wykazujrjcy, izby na zasadzie onego oba rzqdy byly 
w stanie wyrzec, ktorego z nich kazdy punkt dotqd sporny jest wla- 
snosciq oraz mogly stanowic wzglqdnie zobopolnych zmian i ustrjpien, 
jakie b^dq najstosowniejsze celem ukoiiczenia tego interesu w sposobie 
dogodnyrn ostatecznie.“ (Kom. Spr. Wewn. do Pr;)dzynskiego ib. f. 60). 
Czynnosci kornisarskie, obejmujqce dziesiqtki woiurninow akt, sledztw, 
dochodzenia na miejscu i t. p., zrywane i nawiqzywane z winy stron obu, 
z powodu systematycznego przewlekania przez wladze pruskie, skutkiem 
opieszalosci Prqdzyhskiego, ktora zyskiwala mu nagant; komisji woje- 
wodzkiej i wladz centralnych, zostaly zalatwione w Berlinie konwencjq 
4 marca 1835, ktora rowniez w punktach najwazniejszych dawala roz- 
wiqzanie pomyslne dla pretensji pruskich (Martens VIII 203—27 
•Ns 320). 
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Z papierow ks. Adama Czartoryskiego. 


Od chwili upadku Rzplitej mysl polityczna polska rozwija sit; 
w dvvu prgdach zasadniczych. W obu dqzeniem glownem jest odbudo- 
■wanie dawnego panstwa, roznica polega na odiniennetn pojmowaniu 
srodkow dziatania, odmieiinem rozuniieniu taktyki, co sprawia rozszcze- 
pienie na dwa obozy przeciwne: umiarkowany i radykalny. 

Wyniesione na emigracj^ i wysuni^te na czoto 2ycia stajrt sit; one 
wykladnikami mysli narodu wokresie po r. 1831, choc w gruncic tzeczy 
tkwi^ korzeniami swemi gltjboko w przeszlosci, w calein przedpowsta- 
niowem istnieniu Polski. Dotyczy to wyprowadzajqcego si^ z wolno- 
mularstwa narodowego obozu radykalnego, ktory legenda emigracyjna 
i nauka spolczesna zwkjzaly na trwale z jego faz.'i wst^pnq, dotyczy 
w rownyin slopniu odtamu mniarkowanego. 

Kto mowi: odtam umiarkowany na emigracji, mysli, widzi czlo- 
wieka, Czartoryskiego, i nie bez slusznosci gt^bokiej. Kierunek i je- 
dnostka zrosly sit; tutaj najistotnicj ze sobg. a zrosly nie tylko w do- 
bie Hotelu Lambert, lecz ju2 w czasach dawniejszych. Co uczuciowe, 
nastrojowe zyje w duszach zwolennikdw, w psychice dziafaczow po- 
mniejszycli, spolpracowiiikow, dawnych czy nowych, to przelamuje sitj 
w mysl jasnrp bardziej od innycli wyrainq w glowie przywodcy. Co 
inni prze^ywajrt, czegoby pragn^li, to staje si^ dla Czartoryskiego zro- 
dlein projektow, tworzywem programu. 1 tu. jak i wszt;dzie, stosunek 
tych dwu pierwiastkow przywodcy i zwolennikow jest jednakowy: z le- 
dwo ucliwytnych pragnieh bierze on asumpt i materjal do logicznego 
uzasadnienia i stawiania celu okreslonego dzialauiu Tak bylo dawniej, 
tak b^dzie i po r. 1815 

Linja rozwoju politycznego nadziei, pragnieri, pomystow i w nich 
i u niego jest wspolnq, a jednak, jeieli dla wspdlnosci przeiyc wolno 
uwazac Czartoryskiego za idealnego, typowego przedstawiciela swego 
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obozu, nie mozna nigdy zapominac o jego odmiennej od innych fizjo- 
n °mji, jego indywidualnogci, nie twdrczej, nie bojowej, a jednak swoi- 
scie osobistej. 

I dlatego mowiEjc o ewolucji mygli politycznej w odlamie mniar- 
kowanym mozna wysunqd Czartoryskiego, moina jego mygl analizowac, 
lecz naleiy zarazem zawsze paini?tac, 2e on widzial zlo przed czasem, 
przeczuwal nieszcz?gcia i budowal w ciszy swego wn?trza programy dnia 
jutrzejszego, dla zwolennikdw swoich jeszcze niezrozumiale. I dlatego 
stale pami?tac naleiy o wlasciwosciach specyficznych jego umysiu. 

I. 

Mimo ogromnego wzrostu badari lat ostatnich nie mamy dotqd 
ani dokladnego obrazu caloSci dzialan dfugiego iycia Czartoryskiego, 
ani nawet naleiycie uchwyconej sylwety jego psychiki. I zdaje mi si?, 
ze dzis — mimo pi?knej paraleli Czartoryski-Lubecki u Smolki J ), mimo 
wielokrotnie rzucanych na papier przez Askenazego portretow ks, Adama 
opartych na materjalach nikomu procz niego niedost?pnych 2 ), ze dzis na 
wet wypadnie powrocic do charakterystyki Poivstania narodu polskiego. 
Nie bez slusznosci przewidywal Mochnacki oburzenie przeciwnikow 
politycznych ksi?cia 5 ), rysowal bowiem w swem dziele nie zwolennika 
odmiennego kierunku, lecz wchodzil subtelnie w dusz? czlowieka nie 
zwykiego, kiedy pisal: „Pan przemoiny z siebie, do tego w kunszcie 
dyplomatycznym udoskonalony, nawykiy we wszystkiem poczynac sobie 
dyplomatycznie, to jest delikatnie, ostro2nie i zwolna, nie mogl natych- 
miast przeobrazic si? na rewolucjonist?. Ma on w sobie du2o rn?skiej 
woli, ktdra jednak wolq momentu nigdy nie jest: na razie chocby naj 
naglejszym do stanowczej decyzji trudny, w chodzie na sliskiej i rucho- 
mej scenie, gdzie si? stal niezb?dnym, prawie oci?2aly, zdaje si?, ie 
odwag?, ktorej mu natura wcale nie uskrjpila, pokfada w tern, aby nigdy 
nie coined kroku raz naprzod zrobionego, aniieli 2eby zmieniad coraz 
poloienia wedlug okolicznosci i biec co w skok, bez zaczerpnienia od- 
dechu, bez ogl^dania si? za sobq do mety dalekiej, nieznanej, czego 
jednak rewolucje wymagajq. Powaga i rozmysl, w duszy jakis smutek 
i jakag ciqgla melancholijna zafogd nawet w wejrzeniu, nauki gruntownej 
z ksiqg i ze gwiata bardzo wiele, sqd o rzcczach jasny, gl?bszy, ambicji 

’) z zycia minisirn Lubeckieyo B. W 1906, 1, 16 i n. 

*) NajwaZnicjsza cliarakterystyka Zabiegi dyplorn. polskie 1830—1 B W 1902 
11, 422 i n. 

’) Patrz dokumcnty St. Szpota'nski Maurycy Mochnacki 1910. 
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osobistej za malo, arystokracji wi^cej zapewne w manjerach, jak w sercu: 
te rysy dopelniajq obrazu ks. Czartoryskiego, ostatniego z tych Poiakdw, 
wtadciwiej z tych pandw polskich. ktdrych trudno sobie wystawid bez 
dworu i dworakdw, ktdrzy jednak pomifjdzy ostatnimi nie brakujqc 
rzqdzq siq w tej mierze tylko nawyknieniem.“ J ) 

\ Postawiony na drodze, na ktdrq go wepchnql kaprys carowej, lecz 
takze konsekwencja tradycji familijnej, tragicznie zwiqzany uczuciem 
z dworem i osobq mlodego cesarza Rosji, od poczqtku w. XIX ministei 
cesarstwa i przedstawiciel Polski nad Newq w zgodzie z wlasnemi sym- 
patjami, w my£l glfjbszego wyrachowania buduje plany polityczne, dla 
ktorycli pracowad bfjdzie przez lata. On sam, i ci inni, ktdrych pragnie- 
niom i pomyslom dawal ksztalt konkretny, opiek^ i uzasadnienie, pod- 
dajqc siq nastrojom, uwodzqc nadziejq, przezerajqc zawodem, w owem 
dziesi^cioleciu przeciwienstw dziejowych, wszyscy oni przeiyli ogromnq 
skaltj doswiadczenia, zamkni^tq zludnyrn obrazem roku 1815. 

Linja polityczna tych czasdw dziwnie wygi^ta, falista, zlozona 
z dwuch elementbw: projektow pozytywnych i t^sknot nierealnych, 
droga ewolucji spoleczehstwa polskiego na Litwie jest zarazem drogq 
rozwoju rnysli samego ksi^cia i jego otoczenia najbliiszego. Nie silqi 
s i^ o jej rozwini^cie szczegolowe, wystarczy tu podkreslenie pewnych 
momentow,. wydobycie pewnych aktow, ktdre wyszty z pod jego r^ki, 
by zdobyd etapy zmian kolejnych i zalozenia poglqddw odlamu umiar- 
kowanego w Polsce tych czasow. 

Od poczqtku stulecia ks. Adam przewidywal i przygotowywal stax- 
cie z Francjq napoleonskq. Liczyl, ze sytuacja zmusi Rosjq do przeciw- 
stawienia si^ Prusom, moze Austrji, ze doprowadzi w koricu do pojt - 
dnania z Francjq, moze ulatwi stworzenie Polski przy Rosji lub pod jej 
protektoratem, do zmiany zasadniczej systemn polskiego cesarstwa. 
W jednq calodd zbieral rachuby swoje, nadzieje polityczne swego oto- 
.czenia i zwolennikow, wierzqcych w pot^ Rosji, dawal tak2e wyraz 
ugodzie szlachty litewskiej i jej konserwatywnym interesom, kiedy 
w r. 1803 przedkladal Aleksandrowi memorjal „0 systemacie politycz- 
nym. jakiego winna trzymad siq Rosja.“ Proponowal zjednoczenie calej 
Polski, gtdwnie dzielnicy pruskiej i rosyjskiej, pod bertem cara, lecz 
domagal sit; takze odbudowy pelnej Polski i stworzenia tam sekundo- 
genitury Romanowdw (pod w ks. Konstantym). Rozumial, it bez po- 
parcia Anglji rzecz ta nie da si^ przeprowadzid, lecz wierzyt w mo2liwo&c 
osiqgni^cia jej zgody. Nie dlugo czekal na chwil^ sposobnq. Irzecia 

') Dziela. Poznan 1863, 11, 378-9. 


vOalicj.a, otwierajqca $we dziaiania po stronie rosyjskiej w znaku pomy- 
st°w Czartoryskiego, wprawila w gorqczk? umysly polskie. W pazdzier- 
•mku 1805 udajqc si? na pole zwyci?stw urojonych Aleksander mial 
marzenie Czartoryskiego. Wierzono, i t szykowal „plan morder- 
czy przeciwko PrusomC zbierano si? do tego energicznie. Zwolano 
przedstawicieli wszystkich dzielnic i wszystkich kierutikow do Pulaw. 
Tam Polska miala zaiqdac cara, Aleksander zas w Warszawie mial si? 
oglosic krolem. mial proklamowac manifest przeciwko Prusom, mial 
z wojska pruskiego odwolac zolnierzy polskich i utworzyc legjony prze- 
awriapoleonskie. Zluda nadziei prysla w zetkni?ciu z rzeczywistosciq. 
Z Pulaw z pomini?ciem Warszawy car pojechal do Poczdamu, u grobu 
Fryderyka 11 odnowil przymierze dwu domow rozbiorowych, za sobq 
wiozl winowajc? niedoszlego dziaiania przeciwpruskiego-ks. Adama »). 

Min?ly upokorzenie i gorycz zawodu. Przetrwala mech?e do Prus 
1 przeswiadczenie o koniecznosci dla Rosji uprzedzenia Boriapartego 
w jego akcji odnowicielsko-polskiej One si} punktem wyjscia rozumo- 
waii dalszych, uzasadnienia przygotowan pbzniejszych przed wojnq 
i w czasie jej rozwoju w r. 1806 i 1807. Plan poprzedni jest teraz od- 
nowiony, na poczqtku tylko jako podniesienie Litwy do godnosci kro- 
iestwa, pozniej w grudniu 1806 i po Ilawie w pelnej postaci. I teraz 
w mysl swoich pomyslow grudniowych Czartoryski domaga si? pokoju 
rychtego z Napoleonem, porozumienia bezposredniego Wychodzi z za- 
lozenia, 1) „ze mocarstwa, ktore swem zlem post?powaniem sq przyczynq 
meszcz?sc Europy, nie wyciqgnq z rokowan iadnych korzysci. Austrja, 
ktora obecnie nie pornagala sprawie wspblnej, Prusy, ktore w r. 1805 
przez swe tchorzostwo, wr. 1806 przez swq zarozumialosc (presomption) 
i poSpiech, a zawsze przez swq dwulicowosc sq jedynie narz?dziem tylu 
kl?sk, me tylko nie b?dq powi?kszone, lecz nie mogq sobie roscic pre- 
tensji do cz?sci swycli paiistw, ktore same ustqpily, 2) skoro Rosja. 
ktora wysilkami tak drogiemi sama poniosla ci?zar wojny i uratowala 
tnne mocarstwa z przepasci, w ktorej si? zapadly, zgadza si? w momen- 
■ ie P a cyfikacji dac przyklad bezinteresownoSci, ktorej nikt niema prawa 
2qdac od niej, mo2e i powinno to mied miejsce tylko wtedy, jeieli i inne 
panstwa pojdq za jej przykfadem, 3) jezeli wreszcie Austrja i Prusy 
majq bye wyroinione, raoie to nastqpic, o ile i Rosja niq b?dzie, nalezy 
przypuszczac, ze w takim razie i Francja moglaby niq bye rowniei, 
co znakomicie moze ulatwic rokowania z Bonapartem; 4) co si? tyezy 

') Procz dawnicjszycl] prac Ulmanna, teraz Asketuzv Napoleon a Pol - 
ska 1919, HI, 328—331. 346—,SO. 
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Anglji, jej iuteres na kontynencie ogranicza do tego, azeby jej sojusz- 
nicy, ktorzy sq sojuszuikami Rosji, byli przywroceni lub odszkodowarii 
za straty, i azeby Europa uzyskata znowu niezaleznostb Sprawiedli- 
wem jest, azeby w proporcji do tych rezultatdw zrzekla sit; ona swych 
korzysci zachownjqc te, 11 a ktore zaslu2yla z racji wytrwalosci w walce 
i ktorych nie pozwalajq opuscic jej interesy istotne/ Bezinteresownosc 
jest wit;c podstawq podzialu wplywow, a w szeregu korzysci dla Rosji 
obok przewagi na Raikanach majq jej przypaSc okrqg Ktajpedy i pro- 
klamowanie cara krolem Polski na terytorjuin w granicach drugiego 
rozbioru z zastrzezeniem wyrbwnania granicznego miqdzy paiistwami 
zainteresowanemi r ). 

Wypadki i teraz przekreslily racliuby ks. Adama, przekreslily je 
w sposob bez porownania silniejszy n\i kiedykolwiek. Aleksander od- 
stqpit od linji swej polityki dotychczasowej. Napoleon odbudowat 
czqstkt; Polski. Powstaly nowe fakty, z ktorerni nie moglo bye polemiki. 
Skoro nie mozna bylo z niemi walczyc, nale2alo ustqpic. To tei nie 
bqdzie wyrazem nawrocenia siq do Napoleolia, lecz formulq dosad'nq 
sytuaeji. rada przeslana 9 lipca 1807 przez Platera ks. Adamowi. Nie 
pozostawalo nic, jak si$ wycofac. „Dymisja i absolutna nicosc 
winna w konsekweneji, jak mi si^ zdaje, stac siq przynajmniej twojem 
paladium na wszelkie mozliwe ewentualnosci. To jest mniej witjeej, pisal 
Plater, post^povvanie, ktorego winniSmy si$ trzymac my wszyscy Polacy 
w sluzbie rosyjskiej. -la t richer ai aussi de me degager, metis je le ferat 
avec prudence , pas immiediatement Ll 2 ). Rozpoczynala si^ era Ksi^stwa 
Warszawskiego, z przeniesieniem srodka ci^2kosci catego zycia narodo- 
wego po t$ strong Nieinna. 

Ks. Adam cornqt sit; w cien. Przestal bye aktorem na wielkiej wi- 
dowrn, lecz i nie miaf byd tylko widzern. Pozostawal w cliarakterze 
bvlego wodza, do ktorego uciekajq sit; po rad^, od ktorego czekajq 
o pi rip, bez ktorego a nawet naprzekor ktoremu mimo to dzialajq sami. 
Zjawiajq sit; ludzie nowi, inlodzi, wyst<;pujq znowu dawni. ktdrzy na 
pozor wraz z nim zeszli w „nicosc“, powstajq, jako riajgorliwsi, poprze- 
dnio przeciwnicy, a teraz najgort;tsi wyznawcy jego programu z lat 
ubieglycli (Oginski). Wzywany do cesarza, popycliany do czynu przez 

‘) Memorjat Czartoryskiego z 5 grud. 1806. Mazade Memoires du prince 
{dam Omrtoryslii 1887, II J* 16. Mcmorjal 21, XII o pokoju ib. <N» 20- Iwaszkie- 
wi’cz Bibl. Wars'z. 1906, IV, 419 21. TenZe Litwa w r. 1812 1912,4-6. Wtasno 
r^ezny projekt konweneji ks. Adama 1807, B. Cz 5228, patrz wyzej, sir. 25. 

J ) Sraolka Przed kongresem wiede/tskim. Polityka Ltibeckiego 19t)7, II, 
62- 8 nota. B C.7.. 5511. 
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Aleksandra, ks. Adam powtarza dawne my£li, precyzuje swoj program, 
posredniczy riawet wobec wladz ksi^stwa, lecz nie dziala: jak gdyby 
tylko w konsekwencji dawniejszych zaloien, ociqgajqc si^, slabo, bez 
wiary wykonywa wyrnagarie od siebie uslugi, jeszcze bardziej ostroiny. 
niz kiedykolwiek, na jeszcze bardziej „sliskiej i ruchomej scenie“, niz 
kiedykolwiek. To samo i w stosunku do swych zwolennikow: pytany 
o rady odpowiada, wciqgany wie o wszystkiem, rozwaZny kazdq my£l 
cudzq i swojq po wielokroc odmierza. A tymczasem w r. 1811 i na po- 
czqtku 1812 na Litwie wznosi sie; silniejsza, niz jesieniq 1806, fala dzia- 
lania. Na poczqtku zach^ca, pobudza jq sam Aleksander, kasujqc na- 
duzycia glowniejsze, potslowkami i zr^cznem niedomowieniem wywo- 
lujqc przygotowania polskie. Rodzq si^ deputacje, rnnozq si^ projekty. 
Powstaje pomysl odrqbnej organizacji administracyjnej Litwy pod na- 
zwq Krol. Polskiego, wysuwajq si$ kwestje naprawy stosunkow spo- 
lecznych, z czasem nadewszystkiem goruje troska o wyciqgnitjcie sily 
zbrojnej z Polski, dajqca asumpt do projektu osobnego wojska narodo- 
wego. A kiedy juz wszystko zdalo si<j bye gotowem, przyszedt nowy 
zawod. Aleksander uznal czas za nieodpowiedni, w powietrzu wisiala 
wojna, dla wojny naleialo wszystko poSwi^cic 1 ). 

Jezeli kto moze wowczas zawodu nie doznal w tyin obozie, to je- 
den tylko ks. Adam. Ostrozny, powsciqgliwy na uboczu w ksitjstwie, 
stal on w gruncie rzeczy zdala i od dziaiaii na Litwie. Nie wierzyl Ale- 
ksandrowi, choc by! z nirn zwiqzany, nie wierzyl w Napoleona, nie ufal 
mu wcale, czekai, pelen wewmjtrznego rozdarcia, bezczynny, kiedy po 
tej i tamtej strony wszyscy najbliisi byli pelni dziaiaii. Glos zabral 
godnie, powaznie, w cliwili kl^ski Napoleona, w momencie odwrotu 
wielkiej armji i naplywania wojsk rosyjskich ku granicom Ksiqstwa 
Warszawskiego. Przemawial, kiedy okolicznosci zewmjtrzne stawialy 
Aleksandra wobec moNiwosci faktycznej zrealizowania jego rzekomej 
„idei ulubionej", kiedy jeszcze istnial rzqd warszawski, kiedy stolica 
Polski nie znajdowala si$ w r$ku rosyjskim, kiedy wojsko polskie moglo 
zawazye na szali losdw narodu. Powracal do dawnych swych koncepcji 
i rdwnolegle do rozpocz^tych przez czqst rzqdu warszawskiego sliskich 
rokowah z zwyci^scq, prosit o lagodnosd dla kraju okupowanego, przy- 
pominal dawne obietnice zjednoczenia ziem polskich z osobnq konsty- 
tucjq (odnowionq 3 maja) i odr^bnym monarchq, teraz w. ks. Michalem; 
odpychal gwaltownie kandydatunj w. ks. Konstantego, siebie oddawat 


') lwaszkiewicz Litwa w r. 1813. 1912, roz. 1 Smolka Polityka Lubec- 
kiego 1907 t II. 
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carowi na uslugi dla zrealizowania tego dziela polqczenia sitj Polski 
pod oslonq Rosji l ). 

Rozpoczynal sitj znojny rok 1813. Cesarz pracy Czartoryskiego 
nie chcial- Wigzal si$ z Prusami I Austrfi tworzyl pozory, unikal jas- 
nego stawiania rzeczy, liczyl na powodzenie nieokreslonosci 3 ), bat si$ 
Rosji i dawal Rosjanom swobodf; rqk w Polsce. Czartoryski przeglqdat 
istot$ tego stosunku, rozumial, it „trudno, zeby glowa rosyjska chocby 
najzacniejsza zrozumiala gtowy polskie“ 3 ), odepchriitpy w Kaliszu, le- 
dwo dopuszczony w Reichenbach, chcial teraz wbrew Rosji narzucic 
Aleksandrowi i Europie, Anglji zwlaszcza rozwiqzanie rosyjskie sprawy 
polskiej. Dwuch w tym celu uzywa srodkow. 

Poraz pierwszy, poza plecatni Aleksandra, naprzod przez Bierna- 
ckiego w r. 1813, pozniej osobiscie w r. 1814 probuje pozyskac Anglji 
dla Polski. Dziata u gabinetu, w opozycji, w prasie, przez broszury 4 ). 
Rownolegle w kraju podnosi opinj^. Stworzyc chce glos narodu, kto- 
ryby w imi^ l^cznosci slowianskiej domagal siq opieki cara, ktoryby — 
salwujqc pozory legalnosci—Aleksandrowi ofiarowat wladz^ nad Polskcj 
caiq. Poruszal rady powiatowe i departamentowe i naczelny z nicli 
wyloniony organ, komitet centralny i ). 

, W obu kierunkach spotkalo go niepowodzenie. Akcja w Anglji nie 
dala wyniku. Pod dn. 16 czerwca 1814 notowat: „wszyscy jedno odpo- 
wiadajq, ze zycz<\ dobrze, ale nic nie zrobiq“ 6 ). Stanowisko kraju na- 
pelnialo go Zalem. 

„Zasmucily ninie —j^isat.do Konst. Dembowskiej 12, I. 1814 7 ) 
odezwy moze w dobrej ch^ci, ale bez rozwagi i sensu napisane dep- 
siedleckiego i lubelskiego. Nie chodzilo tu o to, zeby si$ popisywac 
z sentymentami dla krola saskiego, o ktorych nikt nie wqtpi, ktorym 
nikt nie przeczy, i ktore temu2 krolowi w niczem pomoc nie mogq. 
Lecz chodzilo, 2eby siebie ocalic od nowego podzialu i od straty imienia 

i) Czartoryski do Aleksandra, 27, XII, 1812. Mazade II, 298-302 >1 37. 

s ) Por. dziennik Czartoryskiego 1 kwletnia 1813. Askenazy 13. W. 1909, II 
25—3, 13 marca 1814 lb. 440. 

3 ) 26 marca 1813 ib. 19. 

*) Wawrzkowicz Anglja a sprawn Polski 1813 75 1919. 

s) Akcja Komitetu Centralnego niedostatecznle opracowana. „Bruljon ztoZonego 
CMarzowi holdu w imieniu obywateli Ks. Warsz. u napisany po polsku i francusku 
przez ks. Adfama, z poprawkami Szaniawskiego B. Cz. 5214, oraz 5239. Bartosze- 
w,icz Utworzenie Kr6L Kongresowego 1916, 27—8 oraz passim, materjal nieupo- 
rz^dkowany. 

6 ) Askenazy B. W. 1909,111.48. 

7 ) B. Cz. 3810, 599 (kopja). 
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i oddzielnosci narodowej Nieszcz^sliwy to kraj, ktdren nawet w tak 
oczywistym i drogim przedniiocie jednomyslnego nie zdola wydac glosu. 
Taki gfos uczynilby zapewne bardzo zbawienne wrazenie na dworach, 
ktore o losie naszym stanowic b^dq. Krol nawet i sama Francja nie 
mogliby go za zte wziqc. Tak to wszystko na opak isc b^dzie, poki 
obywatele, jak gdyby maloletni, b$dq za opiekunow mieli zapalencow, 
ktorzy bez zastariowienia i znajoniosci ka2den w swojq zapt^dza si^ 
strong i mniej dba o los lcraju, byle swojq perorq wyrzekl. Dziwi ninie 
to najbardziej, ze Siedlce i Lublin nie wspomnieli sobie, ze Austrja na 
nich ostrzy zt;by, Moskale chcieliby cz$sc, co wezmq, na gubernje po- 
krajac.. 

W sposob bolesny odczuwal swojq sytuacjq; juz w maju pisal: 
„Ofiara najwiqksza krajowi cierpic na sobie falszywy kolor... Mnie 
trzeba bylo \v swoiin bye kraju i za nim walczyc i czynid prosto. Zwiq- 
zek moskiewski kr^puje.. ] ). A jednak na razie dla Czartoryskiego 
pozostawal ten jeden zwiqzek, dla kraju trzeba go bylo wyzyskac, trzeba 
bylo w krotkicli teraz chwilach laskawosci carskiej zdobywac ulgi dla 
spoleczenstwa, obarezonego okupaejq, i szykowab drogi ku dalszym 
przyszlym rozwiqzaniom sprawy ojezystej. 

Cliarakterystycznq dla stanowiska ks. Adama i sytuacji wowczas 
wytworzonej jest nota, zlozona 19 marca 1814 w Cliaumont. Wychodzi 
ona z zatozenia, iz Rosja jest zbyt wielka, by mozna riiq bylo rzqdzic 
jednolicie, iz wspolnq i dla Polski i dla Rosji jest sprawa bezpieczeristwa 
zewn^trznego, stqd Iqcznosc interesu obu organizrnow, iz w interesie 
mocarstwowym Rosji, dla jej slawy i polityki czynnej przeciw Turcji 
ustalenie systernu wobec Polski b^dzie gwaranejq wplywu na Slowian 
balkanskich. W sprawie zasadniczej, polskiej Czartoryski przewiduje 
konieeznose posbtpowania stopniami. Proponuje utrzymanie rzqdu 
i konstytueji ksi^stwa, ktorq pragnqlby odniienic cz^sciami, przewiduje 
urzqd osobnego namiestnika, Zamysla przejsb do stopniowego przy- 
Iqczenia 8 gubernji, w ktorych odrazu nalezaloby wysunqc 2ywiol miej- 
scowy i przywrocic dawne urzqdzenia. Uznaje konieeznose traktowania 
z obcemi panstwarni o wolnosc liandlu na Wide i Nieinnie, w Gdaiisku. 
Elblqgu, Krolewcu i Klajpedzie, o wolne tranzyto przez Slqsk, o sumy 
bajoiiskie, o zamkniqcie rachunkow z Prusanii, Austrjq i Francjq, 
o zwrot jenebw, o utrzymanie sujets rnixtes W w. ks. Konstantym dice 
widziec tylko doczasowego wodza, do Warszawy nalezy poslae 2ona- 
tego w. ksi^cia, i proponuje utworzyc natychmiast koinitet wojskowy. 


i Askenazy B. W. 1909, II, 29. 
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Jest jeden drobny, a jakie znamienny w tym memorjale szczegol. Zqda 
odnowienia przywileju Krakowa i ustanowienia bibljoteki publicznej 
w Warszawie. „ Celle de Zaluski qui n’est d'aucune iitilite a Petersbourg, 
ne pourrait-elle pas < tre rendue?“ % Czemze, jak nie walkq o taki pro¬ 
gram -). b^dzie cala akcja ksi^cia odtqd na iorum mi^dzynarodowem, 
w w^drowkach po Europie r. 1814 i na kongresie wiederiskim. Prze¬ 
ciwko Anglji otwarcie i skrycie, przeciw Francji, na przekor Prusom 
i Austrji, przeciwko Aleksandrowi i jego otoczeniu, bez poparcia spole- 
czenstwa wlasnego, z przeszkodarni z Warszawy, od vv. ksi^cia i od ko- 
mitetu wojskowego ! ), walka toczyc si$ b^dzie naprzod o granice, poz- 
niej o charakter i tytul owego fragmentu politycznego, ktory mial nosic 
nazw$ carstwa-krolestwa polskiego. Mogl ksiq2t; w marcu 1815, po 
amputacjach terytorjalnych i po decyzjach zasadniczych pisac, szukajqc 
spolpracownikow; „Cos przewidywal, dzisiaj do skutku przychodzi i jak 
to bywa w ludzkich sprawach, z mniej dogadzaj^cq rzeczywistosciq, niz 
jq imaginacja kryslila. Zasada jednak taz sama. Wsz^dzie narodowosc 
utrzyrnuje si^ i wsztjdzie Polakom otwiera sit; sposobnosc uksztalcenia 
sit; spotecznego i zagruntowania dobrej o sobie obcych opinji. Strong 
bolesnq naszego przyszlego istnienia losowi i koniecznosci przypisac 
nalezy, lecz znacznq iniar^ szcz^scia i pomyslnosci, ktora nam b^dzie 
uzyczonq, winnismy bez wqtpienia wspanialomyslnosci imperatora 
opiece." A jednak trudno bylo nie przyznac slusznosci Horodyskiemu: 
„okrutna koniecznosc pomiescila nas nareszcie w trzech czyscach 
politycznych, w ktorych mamy pokutowac, nabywad spolecznego uksztal¬ 
cenia i potem kiedys dostqpid chwaly i dobrej opinji u obcych!“ 4 ). 

Po powrocie z Wiednia Czartoryski rozwija w Warszawie akcjt; za- 
jadlq: chce przygotowac nowe urzqdzenia, obmyslec obsadt; stanowisk, 
przeformowac instytucje warszawskie, stworzyc nowq ustaw^. Dziala 
w warunkach najgorszych l ma przeciwko sobie Rosjan i Polakow, daw- 
nych spolpracownikow, zwolennikow i subalternow, wrogow i przyja- 
ciol nawet, opinji zmiennq stolicy. „Roboty wiedenskie na szyder- 
stwo i krytyk^ chc;\ (Rosjanie) wydac; wszystko im si^ niezrozumiane 
i nie do wykonania zdaje. Smieli si^ z carstwa; teraz gniewajq sit; z Kroi. 

>) Por. Baranowski Bibljoteka Zaluskich, 1912, 64. 

Memorial R. Cz. 5239, por. Wawrzkowicz, 85, 332. 

3 ) Por. Tokarz Komitet ory. wojskowy Bellona 1919, 839—62. 

*) Czartoryski do llorodyskiego 14,111. 1815. B. Cz. 3945 f. 95—7. Sokotow- 
ski Dzieje powstania listopadou>6go 5, 8, do Kozmiana A. E. Kozmian Pa- 
miqtniki 1867, I, 130—1 Horodyski do Czartoryskiego minuta 29, III, 1815. B. Cz. 
3945 f. 79-81. 







polskiego... Nasi takze na zawadzie. Wielu si$ oddala nieprzyjemnie... 
Z miejsca ruszyc nie moina. Nikt jeszcze nie zda si$“ — tak notuje 
Czartoryski w lipcu. I tak pozostanie do konca. Gzartoryski jest sam 
lecz czuje si$ 11 a razie wtaSciwym namiestnikiem. Z chwilq przyjazdu 
cesarza do Warszawy wszystko si$ zmienia. Gwaltownie wyrwany 
osrodek dziatania przenosi si^ do rqk Aleksandra samego. Jeszcze 
pozory sq zachowane, lecz jut widac, ze Czartoryski jest Aleksandrowi 
niepotrzebny, ie go nawet kr^puje, jest zbytecznyrri w Krolestwie. Je¬ 
szcze chwila, i zaslona, co otaczala post^powanie cesarza, zostanie ze- 
rwana. Ks. Adam mial bye niczem w nowern krolestwie, wszystkiem 
mial tu byd w. ks. Konstanty, ktorego Czartoryski pragnql stale z War¬ 
szawy usunqc. Symbolem nowych czasow staje sit; pierwszy namiest- 
iiik — gen. Zajqczek. „Znasz ty efekt piorunu — pisze donoszqc o tym 
fakeie 3 grudnia 1815 Nakwaska—gdy spadnie nagle i niespodziewanie, 
bomby pt;kaj;;cej tuz przy nas, iskry elektrycznej ktora calq istot^ naszq 
wstrzqsa 1 ' l ). 


II. 

Krolestwo oddane na lask^ i nielaskq cesarzewicza staje si$ od 
pierwszych chwil swego istnienia przedmiotem bolesnych eksperymen- 
tow. Kraj byl zrujnowany, spoleczenstwo wyezerpane., Potrzeba mu 
bylo spokoju, oszcz^dnosci, stopniowego dzialania, mote, nawet pozo- 
row. » L'illusion d'nrie Pologne veritable est presqae aussi important 
que le fait. u Tymczasem trwala samowola wladz rosyjskich i powsta- 
waly nadu^ycia nowe. Od pierwszej chwili lamano konstytuejt;. Walka 
o jej rozwiniejcie stawala sit; procesem jej niszczenia. Szczegolnie ostro 
zarysowaly sit; zatargi o wojsko. Narniestnik stal si^ narz^dziem po- 
wolnem w r^ku w. ksi^cia. W radzie administracyjnej wszelkie zdania 
przeciwne rozumial on, jako opozycjt;, sam slepo ulegal rozkazom Kon- 
stantego. W. ksi^zt; z natury nieufny, pod wplywem przeciwpolskich 
naszeptywan rosyjskiego stowarzyszenia wojskowego stawal si^ coraz 
bardziej dzikim. Strach mial bye podstawq nowego porzqdku, zaezy- 
najq sK dymisje generalow, samobojstwa oficerow, panuje niepodzielnie 
stosowanie palek bezlitosne w stosunku do zolnierza. ,Nowy system 
oparty 0 pozory daje skutki, ktorych nie widac. Subordynacja i po- 
rzqdek widoczne w postawie ciala, w ubraniu, w cwiczeniach 11 a para- 
dzie. Lecz brak subordynaeji i porz^dku w post^powaniu iolnierza 
z mieszkancem kraju i w oszcz^dnosci funduszow." 

') Falkowski Obrazy z kilku ostatnich pokolen 1887, V, 580—1. 
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Ostrzezenia szczere i jasne, ktore wysylal ks. Adam do Peters- 
burga '), szly na marne. Aleksander nie chcial ich przyjmowac do wia- 
domosci. Stanowisko w. ksRcia umacnialo sR coraz bardziej, umacniala 
si^ i rola Nowosilcowa, ktory teraz zrzucil mask^. Coz znaczyty insy- 
nuacje uwodzicielskie Aleksandra wobec dam w Warszawie w obliCzu 
niedwuznacznych informacji Sobolewskiego z Petersburga. „lnne wia- 
domosci, ktore otrzymuj^, zgadzajq sR z obrazein, ktory robisz, kto- 
rego jednak nie mogQ uzyc, nie naraiaj^c go na zarzut pesymizmu 
i przesady (sans le faire taxer de pessimisme et d’exageration). My- 
sR _ pisat Sobolewski 31 marca— iz jest du2o rzeczy, ktorych istnienie 
cesarz dopuszcza, ktore jednak2e uwa2a za zwi^zane integralnie (inhe- 
rentesi z naszq sytuacjq i do ktorych nie moina.stosowab irinego lekar- 
stwa, jak cierpliwosc. Wobec tego wszelkie przedstawienia (recours) 
przeciw nim uwa2a on z koniecznosci za natr^tne (importun) i nie na 
czasie. Jest on przywiqzany (tient) ciqgle do swego planu przylqczenia 
(reunion—Litwy), ktorego stopniowy rozwoj nie przestaje go zajmowac, 
lecz uwaza chwiR obecnq za czas proby dla nas i spodziewa sitj, ie 
zadna oliara nie powstrzyma nas od zapewnienia korzysci, ktore chce 
nam dostarczyc (procurer). “ „0 dolegliwosciach wojskowych wszelkie 

prywatue doniesienia wRcej szkodzic, nit pomagac niogq...—pisal 19-go 
kwietnia. Cesarz chce, aby kraj jaknajmniej doznawal ucisku, aby 
arbitralnosc miejsca nie miala i z kolei b^dzie temu zaradzal, lecz razem, 
aby wojsko, do ktorego trwalej i ciqglej egzystencji wiele przywiqzuje 
wagi, bylo utrzymywane i cwiczone sposobem, jaki przez znawcow 
uznany zostat za najskuteczniejszy. Gdyby z jakich w tym zbaczaii 
kraj na istotne kltjski mial bye wystawionym, trzebaby, aby namiestnik 
w Radzie stan kraju terazniejszy i dalsze konsekweneje wystawil, a ra¬ 
zem srodki zaradzenia podal.“ Wreszcie 27 kwietnia donosit minister 
sekretarz stanu (ukonezone 1 maja): „wypada nam cztjsto powtarzac 
sobie, iz sq takie rzeczy, z ktorych jedne wcale odmienic sitj nie njogEj, 
drugie, ktore tylko z czasem i z ostroznosci^ i w ktorych tagodzqc tylko 
mo2na uzytecznie dzialac" 1 2 ). 


1 ) Listy ks. Cz. do Aleksandra 1815 Mazade 11, 3-48—9 iNa 51; 28, 1. 1816 
ib. 349-55 iNa 52; 6, 11. 1816, 355—7 iNs> 53; 5, IV. 1816 ib. 357—9 Ms 54; 17, IV. 1816 
ib 359—62 INs 55 i 13, V. 1816 ib. 362-8 M$ 56. Nota dla Sobolewskiego 19 lu- 

tego 1816. B. Cz. 5515. / 

2 ) 31, HI. 1817. B, Cz. 5449; 19, IV. 1816. B. Cz. 5515 (cz^ciowo drukowany 
AsU en a zy Lukasinski 1908, I, 348-9) i 27, IV tamZe, por. Niemcewicz Pamifi- 
niki 1871, I, 331. 

Sludja historyezne. Ser. 111. 
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Sytuacja rzeczowa i stanowisko czymiikow decydujqcych po stro- 
nie rosyjskicj byly niedwuznaczne. Odpowiadal jej stale pogarszajqcy 
sis nastroj w najblizszem otoczeniu ksiscia, wsrod ludzi, ktdrzy zawsze 
szli z niin rqka w rsks- Linowski, Niemcewicz, Kropihski— sq tego na- 
stroju wyrazem. Plater, trzezwy i praktyczny Plater pisze 29 maja 1816: 
„Bref le Hbemlisme n'est de mode en realite. On se contents du mot 
et Von repousse la chose. Peut-etre d'un autre cote cela nous fera ve- 
geter plus longtemps. Dawniej Polska stata nierz^dem. Moze dzis kon- 
stytucja da sis zachowac inodyfikacjami, istotq jej odmieniajticemi. 
Oagner du temjts est beaucoup; ale spac nie trzeba. Polacy robi^ Polsks 

Nie zgimjla i nie zginie 
Poki my Zyjemy 

ale zyjmy 11 J ). Nawet w tym spokojnym i umiarkowanym obozie, przy- 
zwyczajonym latami do cierpliwosci, juz w polowie roku 1816, jak gdyby 
rownolegle do bardziej gwattownych spolczesnych poczynart spisko- 
wych, zjawia sis mysl o koniecznosci oparcia sis o jakis inny, wlasny 
system. 

Ks. Adam z godnosci^ wielkq przyjql cios wymierzony przeciwko 
niemu osobiscie w grudniu 1815. Im lepiej zdawal sobie spraws z sy- 
tuacji, tem bardziej mvazal za koniecznb na razie trwac fornialnie na sta- 
nowisku. „W rzqdzie jestem trochs, jak piqte koto do wozu; oddalac 
sis nie wypadalo, pisal Kropinskiemu, 1 stycznia 1816, ani bron Boze 
niechsci i nieukontentowania okazac, Iqczyc sis z kimkolwiek i zl^czo- 
nemi sily rzecz publicznq podniesc nalezalo a przez to mnogich nie- 
przyjaciol omylic spodziewanie i z lilch sis nasmiac zamiast bye wy- 
smianym“ 2 ). Juz wtedy by! zdecydowany ustqpic, jak tylko sposob- 
nosc na to pozwoli, lecz wierzyl, ze „nadziejs dobr^ mozna zachowac 11 *). 
Na wiosns 1816 juz tej nadziei nie posiadal. Uchodzil za glows stron- 
nictwa bruzdzqcego w zyciu publicznem. Ulatwialo mu to wycofanie 
sis z dzialalnosci czyrinej. Z chwiL'i, kiedy minsly pierwsze prace ustro- 

y 

1 ) B. Cz, 5511. Askenazy Lvkasihsld , 1, 76, 349 (zle odezytane). 

2 ) Z posrbd lieznyeb obicgaj^cych Warszaw^ wierszykow: 

Co t to za cuda pokazaly bogi, 

2c biedny zajqc tylko jednonogi 
A przeciei wskoczyl w putawskie ogrody 
1 przerwat panom icb wielkie zacrodv. 

B. Ak. 497. 

3 ) Bartoszcwicz, 291—2. 
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jow.e w Krolestwie, by! „jeszcze mniej niezb^dnym ni2 na poczqtku" *). 
Bytnosc Aleksandra wWarszawie we wrzesniu 1816 ostatecznie rozwiala 
ztudzenia. „Przyzwyczaifem siq do mysli, ze instytucje nie b$dq mialy 
zarodow doskonalosci — pisal w swym dzienniku, — ze rzeczy nie b^dq 
isc wcale dobrze, ani dqzyc do jednego i wyzszego celu. Ta mysl dlugo 
mi byla nieznosnq.. Co mnie najbardziej odclujcilo od zawodu, to bylo, 
ze mi^dzy dobrymi nawet jednego zdania, rownej mysli, zasad zgodnych 
znalesc nie mozna... Postawienie na nogach, jakozkohviek niedol^znych, 
tej biednej Polski bylo mojq pensq, wi^c ja zawod swoj dobieglem... 
W takim razie usunqc siq trzeba, majqc przeciw sobie w. ksi^cia, na- 
miestnika, Nowosilcowa i nakoniec cesarza, nareszcie calq publicznosc 
warszawskq, a ozi^blycli przyjaciol, ktorzy sami nie sq lepiej pofo2eni. 
Usunqc si^ trzeba“ ’)■ 

Usuwajqc si^ od polityki czynnej, rzekomo zatopiony tylko w in- 
teresach osobistych, nie mogl odsunqc od siebie mysli o sprawie pu- 
blicznej. Czartoryski poddal rewizji swoje dotychczasowe stanowisko 
i w toku rozmyslan politycznych doszedl w r. 1817 do sformulowania 
nowego systemu. W zapisce, zatytulowanej pozniej „Sur le retablisse- 
ments de la Pologne zebra! owoce doswiadczenia lat przelornowych 
i pierwszych miesiqcy Krolestwa, sformulowal zasady przyszlego pro¬ 
grams Wychodzil z zalozenia, ze zalatwienie sprawy polskiej na kon- 
gresie bylo jedynie zadoscuczynieniem sprawiedliwosci, zniesieniem 
wielkiej krzywdy, ktora musiala pociqgnqc za sobq szeregi krzywd dal- 
szych, i ze jeden Aleksander z posrod inonarchow, ktorzy obj^ci sq 
traktatern wiedenskim, stosunkowo najlojalniej wypelnil swe zobowiqza- 
nia wzgl^dem Polski, azeby narysowac nastqpnie stan w r. 1817 i na- 
kreslic linje polityki polskiej. 

_La constitution a ete proclamee, mais depuis 2 ans ses deve- 

lopements et toutes les institutions qui en decoulent, la r6trecissent et 
la gate(nt) au lieu de la perfectionner. Les choix des fonctionnaires ont 
une ineme tendance, l’esprit de soldatesque predomine k Varsovie comme 
en Russie. Le cabinet russe veut isoler l'armee entierement du pays, 
afin de s’en fai're un instrument tout it fait machinal. II y a un esprit, 
une passion contiuuelle des Russes pour russifier, changer des denomi¬ 
nations, tourner a leur guise les choses. II est singulier de le dire. 
Alexandre repetc ce que Napoleon a fait, i! flatte les Polonais, isole 
l’armee et s’en fait des satellites, les memes hommes qui ont ete plats 

\ 

') M a z a d e II, 368. 

■-) B. W. 1909, III, 74-5. 
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devant Bonaparte et qui ont reussi, sont ceux qui sont employes sous 
Alexandre. La politique du cabinet et l'instinct opresseur russe met en 
defaut une politique plus profonde et plus liberate d’Alexandre. II perd 
son but et le fruit de ses travaux. Son avantage etait de s’attacher re- 
ellement les Polonais, de les creer en nation sbparee, de montrer son 
respect a la justice, il pouvait avoir et organiser toute une nation, a pre¬ 
sent i! n a qu’une armee qui encore n’est pas sure. 

Cependant, l’Empereur est sauve de ses fautes par celles de ses 
voisins. La Prusse et l’Autriche ont totalement manque k leurs obli¬ 
gations et sont aveugles a leur intbret. Apres avoir saintement pro- 
,mis de respecter la nationality polonaise, de donner aux provinces qui 
leur sont tombe en partage, des institutions et une constitution natio- 
nale, rien n'a 6te fait jusqu’a present par ces puissances. Elies ont 
contraires dans toutes les parties de l’administration contrevenu a leurs 
engagements solennels, en n’employant que des etrangers aux places 
et aux tribunaux, en ne creant pas une milice nationale, en chicanant 
les natfbnaux, en persecutant la langue et cherchant a (s.), en diminuant, 
en detruisant tout ce qui tient aux souvenirs du pays, en rendant diffi- 
ciles les communications, contrairement aux articles du traite, etc. 

L’Europe devrait exiger et veiller que les stipulations du congres 
soient executees. Au fait, les stipulations relatives a l’Allemagne et a la 
Pologne sont les seules qui ont un caractere et une tendance semblable 
a celle que la guerre et les proclamations des puissances alliees annon- 
caient. Ces stipulations sont loins de ce qu'oti avait droit d’attendre, 
mais enfin on y voit une velleit6 du bien. Si elles venaient a ne pas 
etre executees qu’aurait done fait le congres pour 1 equilibre et pour le 
bonheur de 1’Europe. L’Angleterre a 1’obligation et la charge de veiller 
k ce que les choses marchent dans l'esprit du traite, et, si elles ne vont 
pas en mieux, qu’elles n’empirent pas, 1 ’obligation, pareeque rien ne 
s’est fait sans l’assentiment de l’Angleterre et que lord Castlereagh 
a donne des notes dans lesquelles il declare les sentiments de la cour 
en faveur de la Pologne. 

Si les ministres oublient leur charge a ce sujet, le parlement doit 
la lui faire souvenir, d’ailleurs la seule mention est suffisante pour ope- 
rer du bien en Europe. 

L'Emp. Alexandre, si on ose le juger humainement et sans se per- 
mettre de s’elever au dessus des motifs et des calculs usuels, tient 
d’une part beaucoup a acquerir la reputation d’un prince magnanime, 
genereux, juste, liberal dans ses principes et au dessus de petites vues 
de l’interet et des principes de la mediocrite. Ce que d’autres crai- 

/ * i . 


165 

gnent, il veut avoir la gloire de l’affronter par des vues plus etendues- 
I! veut que les papiers publics, les journaux et les gens celebres du 
temps, les corporations et les nations aient de lui cette opinion. 

D’un autre cote, induit par l’instinct despotique et oppresseur de 
sa nation et par les conseils de ses ministres on bien par sa propre me- 
fiance et politique, il semble ne vouloir faire servir (s.) les formes libe- 
rales, les concessions en apparence les plus gbm'reuses pour endormir, 
demoralise^ soumettre et russifier plus surement les Polonais. Cela se 
fait-il de soi-meme ou bien de son gre, c’est ce que nous ne voulons pas 
decider, mais cela se fait et il est fort a craindre qu’a cet egard le systeme 
russe ne rbussisse et ne produise sur la Pologne un effet funeste, que 
les persecutions et tin joug avoue n avaient pas pu obtenir. 

11 faut done d’apr£s ce qui vient d'etre dit, louer l’Emp. Alexandre 
de ce qu il a fait de bon, de national, de constitutionnel, n importe dans 
quel motif. En le louant on peut l’engager a faire davantage. 11 faut 
cependant en meme temps faire sentir que des commencements aussi 
beaux doivent etre continues et non paralyses des leur commencement. 
On l’Empereur est de bonne foi et il faut Se mettre en garde contre la 
tendance des choses en Pologne, ou bien il nest pas de bonne foi, 
alors il faut lui faire voir, que 1’Europe n est pas sa dupe, 11 prendra 
plus de soin de se cacher et agira avec moins de promptitude et en se 
genant davantage. 

11 faut faire voir, aux deux puissances allemandes que leur interet 
est de tenir parole a leurs Polonais. Ceci produirait le plus grand 
effet sur la conduite de TEurope et des Russes envers le R-me de Po¬ 
logne, et les obligerait a nous mieux traiter et etre plus francs. Enfin, il 
faut reveiller les Polonais eux-memes de l’assoupissement ou ils se lais- 
sent aller, et de la pente funeste qu'ils prennent dans l’armee et dans 
1‘administration, en leur faisant voir que l’Europe ne les a pas oublies. 

Ces differents effets peuvent etre produits soit d’action du cabinet 
soit par des discussions dans les cliambres, soit enfin par des brochures, 
et des articles dans les gazettes lesquels paraitront des temps & autres, 
pour ne jamais laisser entierement tomber la matiere et pour ne pas 
permettre qu'on puisse jamais plaider prescription. 

L’etat actuel de la Pologne et 1’Europe est du genre des choaes 
a demi caractere qui ne satisfait personne, qui de tous les cotes donne 
lieu a des inconvenients, reraonte des difficult^, fait naitre des craintes 
et qui ayant l’air d’un passage peut cependant durer fort longtemps 
par un concours particular de circonstances. 

\ 
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D6fendre la justice, cherclier a lui donner partout de plus en plus 
gain de cause est ce qui peut le mieux diriger les hoinmes influents 
dans leurs principes politiques. Car il y a aussi un instinct des gens 
de bien. En laissant de cot6 les calculs de pure politique la oil ils 
sont trop embrouilles par des circonstances gatees ct compliqudes, un 
homnie d'Etat pour avoir un boussole quelconque, un fil pour se 
tirer de ce labirinthe devrait rester attache h la simple justice et la de- 
fendre." ’). 

111 . 

Zjawila si(j nowa liieznana dotqd nuta u Czartoryskiego, choc byla 
zwiqzana z wysilkami londynskiemi lat 1813 — 14, i rozmyslaniami cza- 
sow dawniejszych. Odwrocila si^ sytuacja. Charakter zwiqzku z Rosjq 
zostal w pelni obnazony. Niezaleznosc Polski, oparta na zobowiqza- 
niach wiedehskich, znajdowac mogla jedynq gwarancj^ w stosuukach 
mi^dzynarodowych. Opinja publiczna Europy konstytucyjnej miala sta¬ 
nce na jej strazy. Jedynern zrddtern kontroli nad Rosjq, jedynq odzywkq 
dla oslabionej samowiedzy narodu, jedynym czynnikiem ratowania urzq- 
dzeh Krolestwa ma bye propaganda mi^dzynarodowa, oddzialywanie na 
gabinety, parlanienty i prasq Europy. 

Z takich zajozen teoretycznych wyplywaly natychmiastowe kon- 
sekweneje praktyezne: niezawodne wspolczucie z organizaejami spi- 
skowemi w kraju i akeja publicysiyczna we Francji i Anglji, pierwsza 
jeszcze przed powstaniem ajentura, docieranie do gtosow opinji, do kto- 
rych wowczas inui, up. Niemojowscy, jeszcze dost^pu nie mieli, zrodla, 
calej pdzniejszej taktyki popowstaniowej Czartoryskiego na ernigraeji. 

! ) B. Cz. 5239 b. d. \Vyj 4 tki z tego incmorjalu z opnszczeniem cz^ci n a y 
i s t o 1 n i e j s z e j podaje A s 1;e nazy LukaHnSki, I, 77- 8 , 350-1. Mysli tu wyioZoiie 
posluiyly za punkt wyjscia broszury bezimiennie wydanej pozniej przez Czartoryskiego 
Essnt sur la diplomuHe 1830. 
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W. Ks. Poznanskie w pocz^tkach 
wojny Krymskiej 

w tajnych doniesieniach dla Paskiewicza. 


W ciqgu dlugich lat swego panowauia. triumfow i ostatecznej 
przewagi przyzwyczail siq Mikolaj do roii szczegolniejszej w Europie 
wogole, w Prusach zwlaszcza. Zasady systemu rosyjskiego, ustalajq- 
cego siq jeszcze w wieku XVIII, zostaly po upadku powstania 1831 r. 
w miarfj utrwalania si^ wplywow rosyjskich podniesione do godnosci 
zasad naczelnych systemu europejskiego. Zwiqzek Rosji, Prus i Austrji 
stanowic mial sam przez siq dostateczniepot^znq tam^ przeciwko wszel- 
kiemu zalewowi demagogji i anarchji na swiecie *). Na Iqcznosci tej 
o'piera si^ pokoj Europy, a na strazy pokoju stoi obronca owego zwiqzku, 
ktoremu naleiy si^ nietylko moralnie, lecz i mocarstwowo pierwsze 
miejsce, stoi sam car Mikotaj. Obrona zasad czystej monarchji naze- 
wnqtrz, walka z anarchjq i anarchji tej najostrzejszym wyrazicielem 
Polskq i polskosciq na scislejszym terenie rosyjskim, na obszerniejszym 
rosyjsko-austrjacko-pruskim az do ogolno-europejskiego wtqcznie J ); 
oto podstawy polityki mocarstwowej Rosji, przez Rosjs narzucanej 
wspolsojusznikom. 

Szermierz nieugi^ty i niezlomny ideologji, ktora umacniala si^, 
vvgryzajqc coraz gl^biej w organizm trzech panstw, ze sobq zwiqzanych, 
monarcha swiadomy swej faktycznej potqgi, pelen ognia i mocy osobi- 
stej, Mikolaj panowai nad starym Franciszkiem i nieudolnym jego na- 
st^pcq oraz czarowat i olsniewat wszystkich w Berlinie. Fr. Wilhelm 111 

■) Por. Paskiewicz do ks. Czemyszewa, 5, VI 1841. tibornik /. B. I. 0■ t 122 
466 24 39. 

») „Dans I'interfit bien entendu de la Russie notre politique tie peut pas cesser 
d’etre monarchique et antipo!onaise“ z testame'otu politycznego Nesselrodego 11, II. 1856 
tettrUt de Nesselrode, XI, 112—6. 
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byt pod calkowitym urokiern i wplywem swego zitjcia. a sfery wojskowe 
pruskie, podpora owczesnej inonarchji, szalaly za Mikolajein. Jeszcze 
w r. 1854 pisal z Berlina Wertern do Manteuffla: „2olnierz, kimkolwiek 
b^dzie, rozurriie polityk^ bardzo jednostronnie... a kazdy pruski zolnierz 
musi w cesarzu Rosji stale widziec tylko pruskiego generala, a zatem 
swego przefo2onego J 

Mikolaj, zwiqzany w^zlami rodzinnemi i szczerze do domu pru¬ 
skiego przywiqzany, po srriierci Fr. Wilhelma Ill uwazaf siebie za jedy- 
nego pravvdziwego przedstawiciela inysli politycznej pruskiej, nie bez 
lekcewaZenia i odrobiny pogardy odnoszqc si^ do swego szwagra. Prze- 
wagi swej nadu2ywal wobec fantasty niezrownowazonego, marzyciela 
absolutysty, a zarazem demagoga, pragnqcego zdobyc poklask tlumu, 
Prusaka, zwiqzanego z Rosjq, a zarazem Nienica, marzqcego o wielkosci 
swej ojczyzny, wiernego swego wyznawcy i bezwzgl^dnego przeciwnika- 
antagonisty, uleglego nasladowcy i raz po raz zrywajqcego si^ do wlas 
nego czynu, wiecznie niezdecydowanego, zmiennego Fr. Wiihelrna IV, 
ktoremu jednak zawsze ciq2yf, ktorego ambicjs upokarzal przemozny 
wplyw cara Rosji. 

Pojmujqc zadanie swoje przeciwpolskie powaznie, Mikolaj od 
pierwszych chwil panowania swego szwagra dba o to, azeby go utrzy- 
mac na tradycyjuej linji polityki pruskiej. W pierwszym liscie zaraz 
w chwili skladania boniagium, w pierwszem uroczystem wysbjpieniii 
stara si^ „go napelnie-temi myslami o Polsce, ktore sami posiadamy, 
On jest si a by m czjowiekiern, on podlega wplywom, ktore go otaczajq, 
i nam nie wolno pomijac zadnej sposobnosci, azeby odslonic przed nim 
prawd<;“ 2 ). 

Poiniejsze lata, dalsze wypadki umacniajq jeszcze przekonania 
Mikolaja. Blqdy polityki pruskiej doprowadzily, w jego przeswiadcze- 
niu, do roku 1846 i 1848, blqdy polityki europejskiej, odchylenie si^ od 
wskazan rosyjskich — do rewolucji i do koniecznosci ratowania Huropy 
przed rewolucjq i polskosciq. Car triurniujqcy w r. 1849 na W^grzech 
wzinacnial swojq pozycjs ostatecznie, wykanczal swoj system. A kiedy 
po r. 1850 wzrost jego potejgi i niebezpieczenstwo przewagi rosyjskiej 
doprowadzi do konfliktu europejskiego, ktory jakgdyby symbolicznie 
wyrosnie ze sporu z Zachodem europejskim o obroruj grobu Pana 
Jezusa, poglqdy Mikolaja na spizowym opierajq siq; juz fundamencie. 
,Uwazaj za rzecz pewnq to, co ci inowi^ —pisal przyjazny Rosji Castel- 

') Post-lunger Pr&msenx aunwdrtige Politik 1860- 8 1902,11,412. 

0 Mirkowicz Zapiski Russkaja Starina 1886, t. SI, 318, 323 (1840, sierpien). 
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bajeac Thouvenelowi 15 kwietnia 1852 — i wierzaj, ze nadewszystko 
Rosja pragnie pokoju, pokojowego wchtonRcia Polski i swobody dla 
swej polityki wewn^trznej 4 , a w lipcu (2) dodawal: „na dwuch punktach 
Rosja nie ustqpi nigdy: to sprawa powstancow polskich i sprawy religji 
greckiej" '). Absolutyzm, przeciwpolskosc i prawoslawie, oto os wszel- 
kiej mysli politycznej cara, wszelkiej jego akcji wewnrjtrznej i zewnqtrznej 
w poczatkach wojny krymskiej 2 ). 

Filarem tego systemu,- najbliiszym i najbardziej oddanym powier- 
nikiem Mikolaja, nie prostern w jego r^ku narz^dziem, lecz doskonalym, 
wczuwajjjcym si^ w jego intencje, gleboko z nira zrosni^tyrn wspdlpra- 
cownikiem, inicjatorern dalszych poczynan, a zarazein wiecznie czujna 
placdwkq, pilnujrjcq zazdrosnie i bezwzglejdnie zdobyczy polskiej, by! 
Iwan Paskiewicz, Namiestnik Krolestwa. W tej dziwnej karjerze, ktora 
go doprowadzila od najnizszych stopni wojskowych az do najwyzszych 
godnosci w pahstwie najpot^zniejszem, do stanowiska wielkorzqdcy 
calego zachodu imperjum rosyjskiego i naczelnego wodza olbrzymiej 
arinji w poczqtkach wojny krymskiej, ktora mu data tytuly hrabiowski, 
ksiq^cy warszawski, oraz wlosci ogromne, Paskiewicza stale cechowala 
jedna wlasciwosc. Na polu walki i na trudniejszem jeszcze polu ka- 
rjery politycznej on nie lamal przeciwienstw, nie nadstawial si(j niebez- 
pieczehstwu, szedl rdwno, a powoli, ostroznie i wytrwale, a niezmiennie 
do swego celu. Ryzyka unikal zawsze, posuwal siq po drodze pewnej, 
po przygotowaniu rozwaznem, po wyczekaniu okolicznosci, ktore na 
jego graly korzysd 5 ). Slabych gniotl i lamal, z mocnymi siq ugadzal, i, 
jak nikt z wspolczesnych, nawet moze szczerze, utrafial w mysl i prag- 
nienia cara. System Mikolaja byl jego wlasnym systemem, uinilowanie 
cesarskie jego umilowaniem, a nienawisc — wspolnq do wrogdw jedna- 
kowycb. On system ten jeszcze udoskonalil, uzupelnil, rozwinql. Dlu- 
goletni. bezposredni korespondent swego pana, odbiorca poufnych jego 
projektow nadawal im ksztalt zywy, majqc, jak nikt rownie2, bezpo- 
srednie zetkni^cie z rzeczywistosciq wplywow mocarstwowych Rosji 
Paskiewicz, prawdziwy krol Polski, pot^zny, jak zaden z jego poprze- 
dnikow, nieograniczony i wszechwladny, samemu tylko Mikolajowi 
i wlasnym nami^tnoSciom podlegly. zazdrosnie bronil udzielnosci swego 
terytorjum, choc rownoczesnie jednoczyt Polskq z Rosjq. Wtlaczal j^ 

■) Thouvenel Nicolas I ei Napoleon W ISH2—4. 1891, 36, 54. 

’) Do charaktcrystyki Mikolaja patrz jego Zyciorysy S c li i 1 d e r a i S c li i c- 
m a n n a. 

M DoskonaR pochwycona istola jego cliarakteru Kncliarzewski Epoka pa- 
skiewic.zowxka 1914, 590 i n. 
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w twarde rainy zotnierskiego rnikolajowgkiego porz^dku, terorem, stra- 
chem trzymat jq w wi?zach, laricuchem wojska i zandarmow otoczyl, 
sp?taf, sledzit, strzegt i pilnowal, w najdrobniejsze szczegoly wglqdal. 
Mustrowal i kierowaf, deptal i upokarzal, nienawidzit i zarazem podzi- 
wial. Podziwiat. Po przez tysiqczne akty, ktdre z r^k jego wychodzity, 
przeziera jakis dziwny l?k przed spofeczeristwern, ktorego nie rozumial, 
i duma, ze jemu to wtasnie nad tyrn narodem wypadto panowac. Strach 
nie tylko przed anarchy, przed zawsze mozlivvym i wiecznie oczekiwa- 
nym wybuchem, lecz rownieZ przed gtosem prawa, przed samym narodem 
stawat si? zrodlem teroru, ktorym on jeden Polakow w spokoju utrzymac 
potrafil. „Bytoby zaprawd? charakterystyczne--pisal w r 1840 do Czer- 
nyszewa, gdyby te knowania (menees), ktore wlasnie wzburzyly Galicj?, 
ks. Poznanskie i inne okoliczne prowincje, zatrzymaly si? u naszych gra- 
nic i nie mogty przekroczyc kordonu dozoru, ktorysmy przeciqgn?li" *). 
Krolern Polski b?dqc, ksiq2? Jan warszawski (Jean Prince de Varsovie) 
stawal si? naczelnym, najzaufanszym z ramienia Mikolaja stroiem ca lej 
sprawy polskiej. Jego doswiadczeniu i wskazovvkorn podiegaly decyzje 
i postanowienia sqsiednich wielkorzqdcow wileiiskiego i kijowskiego, 
jego opiece i wplywom poddaje si? zabor austrjacki i pruski, i ten nie- 
szcz?sny po r. 1830 dogorywajqcy u wrot Krolestwa „osrodek staly intryg 
rewolucyjnych“ Krakow, ktory Posja gwaltovvnie wpyclia w ramiona 
Austrji, po tern, jak go naprozno przez Paskiewicza probowala przez 
wol? ludnosci pozyskac dla siebie 2 ). 

Szczegolniejszq uwag? zarowno samego Mikolaja, jak i Paskiewicza 
sciqga na siebie, zwtaszcza od r. 1840 zabor pruski, W. Ksi?stwo Po¬ 
znanskie, i nie bez slusznosci gl?bokiej. Wladza w panstwie Fr. Wil- 
helma oslabta. Zaczynal si? okres pewnych ulg, zjawiajq si? nikle proby 
pozyskiwania sympatjj liberalnych bez ust?pstw jednakie istotnych. 
W Ksi?stwie w promieniu nowycb warunkow odradza si? 2ycie naro- 
dowe. Wzrnacnia si? i rozwija ruch gospodarczy, powstajq organizacje 
szerszej miary, zaczyna rozkwitad kultura umyslowa. Energiczniejsze 
zywioly z dwu innycti dzielnic narazone na mniejsze przesladowafiia 
znajdujq tu oparcie. Na ziemi ojczystej powstaje pierwsza placowka, 
Iqczqca kraj bezposrednio z dzialalnosciq zagraniczn^ emigracji polisto- 
padowej. Poznan, Poznanskie staje si? oSrodkiem intensywnej twor- 
czosci narodowej, ktorej wplywy dziatajq na pozostale zabory Polski. 

*) Sbornik t. 122, 153 A& 27. 

! ) Procz bogatych materjaiow uSzczerbatowa Gen. feU. kn. Paskiemcz, 
zwtaszcza t. V dod., charakterystyka powyZsza opiera si? na materjalacli Kane, na- 
miestnika w A. D,, na ktdrego aklach opiera si? poniZsze stndjum. ' 
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Swiadomosc roli Poznahskiego dla catej sprawy polskiej zdobywa 
sobie coraz donioslejsze miejsce w umysle Paskiewicza, a polityka 
rzgdu pruskiego wywotuje w nib coraz to nowe zaniepokojenia. „lnte- 
res bezposredni zawodzi rzadko — pisze do Czernyszewa 10, IV. 1841 
i jezeli partja rewolucyjna naprawd? cicszy si? (z ust?pstw poczynio- 
nych stanom prowincjonalnym), powinniSmy oplakiwac polityk?, ktora 
moze przygotowac wielkie nieszcz?sde.“ „Napr6zno moinaby zapew- 
niac, ze nie zostanq przekroczone granice, oddzielajgce rozumnri 
vvolnosc public’znq od anarchji. Nie wolno igrac z nami^tnoscianii lu- 
doweini a pot?ga idei jest olbrzymia w naszem stuleciu“ (5, VI. 1841). 
S;jsiedztwo W. Ks. Poznahskiego posiada dla. nas skutki oplakane. 
Liberalizm pobudzony przez nierozwazne mannestacje rzgdu przybral 
rozwoj znaczny“ (12, X. 1842). „Spokoj panuje na powierzchni kraju, 
ale duch publiczny jest bardzo zly. Ta smutna sktonnosc do anarchji 
politycznej jest zarowno wynikiem charakteru samych Polakow, jak 
nauki i przykladow naszych shadow 1 *’(list. 1844). „Zawsze intrygi 
einigrantow polskich wymagajq znacznej cz?sci naszej uwagi. Pod tym 
wzgl?dem nie inog? jak tylko przyklasnqc decyzji gabinetu berlinskiego, 
ktory postanowil wreszcie wystqpic energicznie w Poznaniu. By! to 
najwyzszy czas, gdy i istotnie intrygi, ktore ogarn?ly t? prowmcj?, do- 
szly do stopnia zatrwazaj£icego“ (21,11.1844). ,Nasi sqsiedzi z Poznan- 
skiego, z prowincji Prus i z Galicji sq w walce z projektami rewolucjo- 
nistow, ktdrym pozwolili dojrzec. Dotgd nie chcieli wierzyc intrygom 
propagandy. Azeby ich pobudzic, trza bylo przekonania, ze wybuch 
zbrojny jest rzeczg dni najblizszych“ (16,1. 1846). „ Trybuna polityczna 
u naszych wrot bylaby w kazdym wypadku niewygod;\, a nadto zda- 
rzaly si? tam sprawy narodowosci polskiej, ktore nie mogq przechodzic 

bez oddzwi?ku u nas 1 ' (12, V. 1847) '). 

Jak czerwona nit, przewija si? stale ta mysl i przeswiadczeme 
o koniecznosci nieustannego spoldzialania z wladzami pruskieim i au- 
strjackiemi. Dozor nad W. Ks. Poznaiiskiem, iniormacje o ruchach 
i zyciu spoleczenstwa polskiego w zaborze pruskim, plyngce ze zrodei 
obserwatorow pruskich i rosyjskich, wspoipraca prusko-rosyj .ka na- 
biera szczegolnie tnocnego napi?cia w chwili odkrycia przygotowan 
powstahczych, w chwili upadku spisku Mieroslawskiego i rozpoczy- 
najqcego si? procesu (1846). „J. M. Krol Pruski kazal zakomunikowac 

(prezesowi sqdu najwyzszego w Poznaniu, Frankenbergowi), i 1 uwa- 


>) Sbornik t. 122, 462 Ns 35; 466 Ns 39; 482 H 53; 507—8 Ns 81; 498 Ns 71; 
519 Ns 93; 524 Me 101. 





zalby za przewromosc uie komunikowanie rzrjdowi naszernu wszyst- 
kiego, co mogtoby miec dlaii jakqkolwiek wartosc 11 — donosil z Po- 
znania 19, VI. 1846 Masson Eliaszewiczowi x ), a prezes policji Minutoli 
donosil posrednio Paskiewiczowi 28, I. 1846: „erkUire ich mich sehr 
gem bere'it im Interesse imserer beiderseitigen Gouvernements Auskunft 
iiber alles dasjenige zu erteilen , teas zur Ermittelung der verbreche- 
rischen Plane m zur Ergreifimg u. Bestrafung der Frevler fiihren 
kann“ 2 ). Agenci rosyjscy Masson i Kruse jezdzq do Poznania; Minutoli, 
prezes policji Lauterbach, inspektor policji Duncker. nadprezydent sqdu 
najwylszego Frankenberg, landraci pograniezni ihrzynrujq ozywione sto- 
sunki z wladzami pogranieznemi i naczelnemi Krolestwa. koresponduj^ 
z gub. warszawskim Laszczynskim, oberpoliernajstrem Abrarnowiczem, 
dyrektorern kancelarji Eliaszewiczern i Hilferdingiem, nawet z sarnym 
Paskiewiczem, docieraj;i drog:\ przez konsula pruskiego w Warszawie, 
ujawniajii im tajemnice, wydaji* * listy i odpisy, udzielajq wszelkich 
szczegolow o zyciu polskiem swego zaboru. A ponad tern idzie druga 
linja komunikaeji przez wladze naczelne, z Berlina do Petersburga, 
i wten sposob drogq ogolnq, a nie mniej bezposredniq Iqczy Poznanskie 
z Warszawrp 

Ks. Paskiewicz jest o wszystkiem osobiscie poinformowany, 
a uwaga rzqdu warszawskiego ogarnia szerokrj skal<j od rzeezy najogol- 
niejszyeh a t do szczegolow drobnych, na ktore rozciqga piecz^ najbacz- 
niejszq. Po upadku ruchu w Ksi^stwie zesrodkowuje si^ czas jakis na 
losach Ligi polskiej, jedynej organizaeji, ktora przetrwala kataklizin. 

„Polska propaganda zagranicq po kazdem niepowodzeniu swych planow 
i projektow zwraca si$ do nowych intryg — pisze Paskiewicz. Ostatni 
znany jej wynalazek (wydumka) polega na utworzeniu jawnego towa- 
rzystwa politycznego w Ks. Poznaiiskiem pod nazwq Ligi. Jawny w ga- 
zetach poznanskicli ogloszony cel tej ligi polega na tern, aby si$ starad 
o podtrzyrnywanie narodowosci polskiej i popraw^ bytu klas rolniczej 
i rzemieslniczej. Nie ulega jednakze wqtpliwosci, ze i pod tym malo- 
znaeznym szyldem miesci si^ ukryty zaniiar oddzialywania na wszystkie 
prowineje, wchodzqce w sklad dawnej Polski, dla przygotowania umy- 
slow do ogolnego powstania przy pierwszej sposobnosci, ktor £ y kie- 
rownicy Ligi uznajq za odpowiedniq, a tymezasem dla zbierania od 
dopuszczonych do tajeinnicy skladek pieni^nych na konieezne do 
wykonania powstania przygotowania.“ Wprowadzony na t^ drog^ przez 


*) Kane. Namiestnika 9835 f. 479—80. 

*) ib. f. 66-7. 
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wlasnych agentow, czy tez natchniony przez inrormatordw pruskich 
Paskiewicz jest przekonany, iz „zttana iekkomyslna wrazliwosc Po- 
lakow nie pozostawia wqtpliwosci, iz Liga musi miec swoich agentow 
i spoipracownikow zarowno w K. P-, jak i w gubernjach zachodnich“, 
postanawia wiqc dzialac. 16 kwietnia 1849 wydaje Storozence polecenie 
przeprowadzenia w spoteczenstwie polskiem ostroimego dochodzenia, 
Storozenko juz 5 marca zwrocil siq by! w tej sprawie do wszystkich 
gubernatorow cywilnych, obecnie 21, IV nakaz ponawia. Zaczyna siq 
ozywiona dzialalnosc wywiadowcza, z Berlina nadchodzq materjaly do- 
datkowe: pruskie min. spraw wewnqtrznych przesyla kopjq statutu Ligi, 
gubernatorowie na prozno szukajq sladow jej wplywu w Krolestwie. 
Jeden tylko radomski Bieloskurski dostarcza z triumfem broszurq 
Rozmmoa soltysa z sqsiadami o bractwie polskiem czyli o Lidze i usi- 
luje podkreslic ludowe tendencje tej organizacji. 

Dalsze dochodzenie rozpocznie si^ z nowym zapatem dopiero 
w roku nastqpnym, kiedy po szeregu przesladowah Liga wPoznanskiem 
juz ulegnie rozwiqzaniu*), i kiedy to drogq okolnq przez Orlowa Paskie¬ 
wicz otrzyma o niej informacje nowe, pewniejsze. „T-wo polskie, znane 
w Ks- Pozn. pod nazwq Ligi polskiej, chcqc ukryc pod pozorami religji 
swe przestqpne zamiary, poniewaz rzqd poczql sledzic jego dzialalnosc, 
przyjqlo nazwq Bractwa N. M a r j i P a n n y. Znaldem wyroznia- 
jqcym czlonkow tego T-wa jest medalik, wysylany przez francuskie 
komitety rewolucyjne, z ktorenii znajduje siq ono w stalym zwiqzku. 
Dla rozpowszechniania swycli zlycli zamiarow kierownjcy tego T-wa 
wyslali kilkaset powyzszych medalikow do K P.“ SSedztwo rozpoczqte 
teraz nowem rozporzqdzeniem Paskiewicza 2 ,\. 1850 nabiera rozmachu. 
Rozpoczyna siq szukanie medalikow, szykanowanie przyjezdnych, przy 
bywajqcych z Ksiqstwa, pledzenie zgromadzen religijnych, dozor nad 
pqtnikatni. Dochodzenie doprowadza wreszcie do wykrycia w kraju 
owych medalikow niebezpiecznych i ustalenia zrodla propagandy. 
Z chwilq jednakze, kiedy rozpocznie siq badanie sprawy u Paulinow 
na Jasnej Gorze, cala konstrukcja oltaze siq bezpodstawnq, a tropiony 
medalik — zdawna, bo od r. 1830 w Ksiqstwie uzywanym przedmiotem 
kultu religijnego 2 ). Zly wynik sledztwa nie wplywa na zmianq po- 
glqdu wladz warszawskich na samq sprawq. Uwazano i nadal Bractwo 
N. Marji Panny Krolowej Polski za jedno z odgalqzieh Ligi, kiedy tym- 
czasem za drugie odgalqzienie, zresztq najzupelniej stusznie, uznano 

i) Karwowski Hist. W. Ks. Poznanskiego 1918, I, 516-531. 

5 ) Sprawy ligi Kane. Kom. Rz. Spr. Wcwn. i Duchow. t. 89. 
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Bractwo polskie w pow. szremskim, ktore powstalo „kiedy w skutek 
ograniczenia wolnosci stowarzyszen, liga polska rozwiqzana bye mu- 
siafa przez nowy, a do nowego prawa zastosowany zwiqzek." Wedlug 
ustawy bractwa zatwierdzonej 2 maja 1850, jego celem jest „wzajemne 
narodowe ksztafcenie siq i zobopolna braterska pomoc na drodze 
jawnej i z prawami zgodnej.“ Zakresem czynnosci bractwa mialo bye: 
„a) rozszerzac oswiat^ narodowrj za pomocq ksiqzek, szkol i wszelkicli 
tak naukowych, jak narodowych instytueji, b) ulepszac byt materjalny 
i zasilac bogactwo krajowe przez wszelkiego rodzaju instytucje.“ Zalo- 
zone przy najczynniejszym wspoludziale Cezara Platera bralo w r^ce 
swoje istotny spadek nie tylko Ligi, lecz rowniei poezynan Marcinkow- 
skiego i mialo na w;\skini terenie, a w najtrudniejszych warunkach 
kontynuowac pozytywnq pracrj kulturalno narodowq. Wladze rosyjskie 
o istnieniu bractwa dowiedzialy si^ bardzo pozno, w listopadzie 1854 
A. Hurko otrzymuje ustawy Bractwa i sprawozdanie z czynnosci za lata 
1850—3, drukowane w Paryzu, od Komarnickiego i dopiero w kwietniu 
1855 widac ruch ozywiony, a pelen niepokoju. Rozkaz namiestnika do 
naczelnika 111 okr^gu korpusu zandarmow nie tylko nakazuje zbadac 
stosunki poddanych K. P. z osobanti, wchodzqcenii w sklad bractwa, 
lecz co wazniejsza baezye na to, „czy me ujawnia si^ wsrod nich cos 
w rodzaju taintych dziaiari u 1 ). 

W okresie reakcji porewolucyjnej rzqd pruski zwalczat nie tylko 
stowarzyszenia. Z nie mniejszq zacieklosciq zabral si^ do ttjpienia pistn, 
ktore powstaly w cltwili, jak si^ zdawalo, tworzqcej si$ wolnosci prasy. 
Rzqd odbieraniem debitu pocztowego, konfiskatami, procesami srjdo- 
wemi utrudnial jej istnienie i powoli, a systeinatycznie ztnuszal pisnta 
do miiczenia. Pisma bronily si^ wytrwale: zamkni^te ukazywaly si$ 
pod nowti nazwq, w innym formacie, bite w nowej drukami, a prze- 
sladowane zntienialy nadal forms zewn^trznrp W walce tej rzt\d 
okazal si$ silniejszym: zwyci^zyl pras^ i doprowadzil do tego, ze po 
r. 1851 w Ksitjstwie wychodzila jedna tylko polurz^dowa Gaseta W. Ks. 
Poznarishiego 2 ). Chwytat si<j przy tern wszelkich srodkow: niszczyl 
drukarzy i redaktorow materjalnie, staral si^ zniweczyc ich osobiscie. 
I w razie potrzeby uciekal si$ do niezawodnej, a zawsze skuteeznej po- 
mocy warszawskiej. 


■) Bractwo polskie opisuje Karwowski 1,540—6, ustawy jednakie nie zna, 
Obie broszury i cala sprawa Kane. Namiest. 18.952. 

-) Rakowski JJzieje W. Tfs- Poznanskiego 1901, 113. Karwowski 
I, 550-5. ‘ ,, . " ■ ' kj 
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Kiedy po prawdziwie bohaterskim oporze bron zlozyl w grudniu 
1851 QIonian Polslci, ktory przez lat dvva probowal si$ utrzymac, jako 
nast^pca (<uzety PolsJciej, na skutek rozkazu rzqdowego opiecz^towania 
wszelkiej drukarni, w ktorejby si^ pojawil, rzqd zabral si^ do wspol- 
pracovvnikow tego pisma 1 ). Aresztowano w styczniu 1852 niejakiego 
Aleksandra Sokolowskiego, ktory na badaniu przyznal siq, iz nazyvva 
sir; Janern Kozerskim, pochodzi ze wsi Wolevva w K. P., jest zonaty od 
r. 1841 z wlascicielkq Jarochovva Emiljr) Balewskq i ze w r. 1843 uciekl 
do Prus. Nacz. prezydent W. Ks. zazadal za posrednictvvein gen. kon- 
sula pruskiego w Warszawie vvyjasnien. Na zqdanie Paskievvicza spro- 
wadzono Kozerskiego w czerwcu 1852 do cytadeli, a w r. 1854 zostal 
on skazany wyrokiein audytorjatu polowego na pozbawienie wszystkich 
praw stanu, kortfiskatq majqtku i zeslanie na katorg^. Konfirmujqc ten 
wyrok 11 (.23), VI. 1854 Rydygier ograniczyl kart; do pitjciu lat katorgi 2 ). 

Wrazliwosc Paskiewicza na wypadki w W. Ks. byla file tylko od- 
biciem wplywow pruskicls. lnicjatywa nalezala niejednokrotnie i do 
namiestnika, od niego rowniez wychodzily informacje, ktorych wyko- 
naniem miano siq zajmowac po drugiej stronie kordonu, a zaintereso- 
wanie mialo ogarniac z obu stron osoby najwyzej postawione. Do takicb 
spraw nalezy np. akcja przeciwko Tytusowi Dzialynskiemu. Naczelnik 
korpusu zandarmow gen. major Burman w grudniu 1852 odbicral wia- 
domosci zresztrf przez swoiclr specjalnych agentow sprawdzane o Dzia- 
lynskim, ktory, na skutek swego wrogiego stosunku do rzqdu pozba- 
wiony prawa' zamieszkiwania swego rnajqtku, utrzymywal u siebie na 
wsi przeszlo 30 emigrantow. Dzialynski mial im pono kazac spokojnie 
czekac na walktj z Rosjri i odnowienie Polski z pomocq nowego rzqdu 
francuskiego. U siebie posiada on rzekorno wielki sklad broni, od 
2—3 tys. karabinow. Gtownym zarzr\dzaj^cym Dzialynskiego mial bye 

■) I’rsechatizki po mietscie III, 161—2. Karwowski Cznsopisma uHelko ’ 
poli'k'iz 11)08, 25—7. 

*) Wedlug vvyroku 5(17), VI. 1854 Kozerski ilia lat 33, jako ucz.en w gimnazjnm 
warszawskiem 1840 pisal dramaty w duclui bnntowniczym, z wyrazami obrazliwemi 
dla wladz, czytat najbardziej szkodliwe pisma deinokratyczne i niektore przepisywat 
d!a swego kolcgi Karola Levitoux, rozpowszechniajac je wsrdd ueznidw. Siedzial 
w cytadeli, skazany na oddanie do wojska, niaskawiony 16 (28), IV. 1841, pozbawiony 
praw stuZby i pozostawiony pod dozorem przyj^l u siebie emigranta Przyborowskiego. 
\y Priisach mieszkal pod nazwiskiem Sadowskiego. Spotykal si^ z przyjeZdiaj^eymi 
z Krolestwa, jezdzit od Stefaiiskiego do Gorzkowskiego do Krakowa, dla narad z Wie- 
siolowskim i Dembowskim w r. 1845, po aresztowanin Stelaiiskiego uciekl do Krakowa, 
w r, 1848 walczyl w wojskn, ranny pod KsiaZem, wraz z Stefanskim, jako Sokotowski 
wydawal Cionca Poiskiego. Kane. Namiestnika 17.322. 

Simija hisloryczne. Ser. 111. 
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Stanislaw Starzynski, czy Staszyriski, jezdzqcy nieustannie do Galicji, 
na W$gry, do Moldawji, cz^sto zaglqdajqcy nawet do Warszawy. 
W ostatnich czasach nastqpilo podobno zblizenie Dziatynskiego z ro- 
dzinq Czartoryskich, na skutek malzehstwa Wi. Zamoyskiego z jego 
corkq. Raporty te podziataly tak dalece na Paskiewicza. ze 27, I. 1853 
przedstawil osobiscie calq rzecz Mikotajowi. Cesarz kazal zawiadomid 
o tem Orlowa i posla swego w Berlinie Budberga. 

Rozpoczyna si$ teraz gorqczkowa dzialalnosc wywiadowcza w Pru- 
sach. Poruszono premjera Manteuftla, rain, spraw wewn. Westphaleria, 
nacz prezydenta pozti. Puttkamrnera, si^gano oczywiscie az do landrata 
Funcka. Wyniki dochodzenia daly jednakze rezultaty zupelnie nikle. 
Za sklad broni wziqto bowiem zbrojownit; hrabiego, z 233 nazwisk po- 
danycli w raportach rosyjskich istotnie ustaiono tylko 4. Dzialyriski 
zblizyf si^ wprawdzie do Czartoryskiego, ale sain jest chory i bez tnoz- 
nosci dzialania. W wynikti ostatecznym catego dochodzenia pruski 
minister spraw wewn. nakazal jedynie roztoczyc scislejszy dozdr poli¬ 
cy jny nad Polakami, bawiqcyrai w Berlinie. Tyle tylko pozostalo z groz- 
nego ostrzezenia rosyjskiego 1 ). 

W kazdyin razie, pomi^dzy wladzarai rosyjskienii a pruskiemi 
panuje najzupelniejsza harmonja wspotdzialania, oparta na zaufaniu 
i glqbokiej wspolnosci interesow przeciwpolskich. 

Nagle przyjsc mialy powiktania dyplomatyczne poczrjtkow vvojny 
krymskiej. 

II.- 

Zgola nieprzewidziamp a dla Rosji niepomyslnq kolejq potoczyty 
sis wypadki od chwili owej szczerej (luty 1853) rozmowy z Seymourem, 
w ktorej Mikolaj proponowal Anglji Egipt i Krets, a dla siebie zazadal 

hi Nota Manteuftla 11,111- IS53: „Sans doutc le C-te Dzialynski au reste maiade 
a la morl est democrate, et il ae s'en defend pas. Mais les liens de parente qui l’atta- 
chent a la maisoii du C-te Zamoyski et qui rccemment ont etc resserres encore, I’ont 
tenement rapproclF de la politique du parti du P-ce Czartoryski qu’on ne saurait’gnere 
admettre qti’il ait Hntention de cooperer mat a propos a une levee de bouclier dans 
1 ’interet de ses compatriotes. Une grande scission subsiste prccisement entre le parti 
arist'oeratique de la noblesse de campagne et le parti democratique de [’emigration en 
sortc qu’il est peu probable que les deux partis soient disposes a faire cause commune 
pour des entreprises scmblables a celie des annecs 1846 et 1848. Le parti du P-ce 
Czartoryski tonde toute son csperance sur une collision entre les grandes puissances 
de 1 Europe, s imaginant qu alors il recueillera sans beaucoup de peine les fruits de 
ses longs efforts.- Kane. .Namiestnika 17.421. 
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protektoratu w ksi^stwach naddunajskich, nad Serbjq i Bulgarjq oraz 
Konstantynopola w charakterze depozytu. Spor o grob Pana Jezusa, 
zatarg ks. Menszykowa z lordem Stratfordem, sprawa wschodnia, „ce- 
lowo przez Rosjt; podjt;ta“, rozrastala sit; do rozmiarow sprawy po- 
wszechnej, europejskiej. Wojska rosyjskie wkraczajq na Moldawjt;. Juz 
i austrjackie interesy sq zagrozone. W pierwszych dniach czerwca 1853 
zjawia sit; {lota angielsko-francuska vv zatoce Besika Przygotowuje sit; 
wojna: w pazdz. Turcja pewna poparcia paustw zachodnich rzuca Rosji 
wyzwanie. Losy sit; jeszcze wazq, jeszcze konferencje mogiyby urato- 
wac swiat od wojny, lecz 30 listopada pada .lota turecka pod Sinope. 
Rosja panuje na Czarnem Morzu. Opinja Anglji vvybucha przeciwko / 

niej gwaltownie. Inicjatywa przechyla sit; do rqk Anglji. 12 marca 1854 
zawarty sojusz zTurcjq i sytuaeja si$ wyjasnia, 27 marca Anglja i Fran- 
eja wypowiedziafy wojn^ Rosji. Zatarg lokalny stal sit; powszechnym 
i zadne z pafistw 'zwlaszcza Europy srodkowej nie moze pozostac bez 
okreslenia swego stanowiska politycznego. 

Rzeczq szczegolnie CRzkq, wobec rosnqcego nacisku Paryza i Lon- 
dynu, musialo bye to okreslenie dla Prus, przygniatanych tradycyjnq 
supremaejq Mikotaja’ 1 )- Zarowno bowiem ogolne skladniki systemu 
politycznego Prus, jak i specjalne warunki stosunkow, panujqcych na 
dworze berlinskim, utrudnialy tt; decyzjt;. 

Os polityki tego panstwa, o ambicjacb mocarstwowych, lecz .je¬ 
szcze bez srodkow mocarstwowych, stanowil lt;k przed Austrjq i zazdrosc 
o jej wplywy. Przechylanie sit; Austrji ku pewnej koncepcji odp^dzalo 
od niej najcz^sciej Prusy, lecz uchylenie sr Austrji skutkiem panujq¬ 
cych w Rzeszy stosunkow jeszcze nie przesqdzalo o przystqpieniu do 
niej Prus. Wzmocnienie Austrji kaze Prusom szukac natychmiastowo 
odszkodowah dla siebie, lecz spoizawodnictwo o przewag^ i przewo- 


') Rosyjskie nrz^dovve wydawnictwo (J o m i n i) Etude diplomatique sur la 
guerre de la Crimes 1878, ktore znarn tylko w rosyjskiem thimaezeniu Zomini 
Rossi a i Jewropa Wiestnik Jewropy 1886, V, 179 dowodzi, ie jedynie Prusy okazaly 
w zatargu krymskim dobr;} wo!q i Zyczliwose wzgRdem Rosji. Natomiast Tatiszczew 
Kikolaj I i prushij dwor Istor. Wiestnik 1888, IV, 113-124 ujmuje stosunek Prus 
do Rosji w tym okresie, jako zdrad^, ponadto tcgoZ autora Wniessnija snoszenia 
Rossii w epoe.hu krymskoj wojny. X. Wielikije dzierzawy Russkij Wiestnik 1886, 
t 185, 449—524. Iz proszlawo russkoj diplomatic 1890, 76 i n. W calym rozdziale 
procz literatury eytowanej uwzgRdnilem ogoine Opracowania Debidour, E. Bour¬ 
geois, de la Gore e, Oilivier, S y b e 1 t. II, Oncken, Drtault, Rousset, 
Zajonczkowskij, Zyciorysy Bismarka Lentz t. I, Matter t. 1 i w. in. Nadto 
specjalne Richthofen Politik Bismarcks u. Manteuffels in d. J. 1851—8 1915. 
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dnictvvo na scjmie frankfurckim jeszcze nie osmiela do zqdania dla 
siebie glosu pierwszego. Po Olornuhcu przybywa nadto ostry zal, jak- 
gdyby natury osobistej. Europa wie dobrze o tem i na tem buduje 
swoje rachuby. „W Berlinie myslq tylko o swera powitjkszeniu — pisal 
1,1V. 1853 Thouvenel do Castelbajeaca — i nigdyby nie zgodzili sitj 
na to, azeby Austrja mogla przylqczyd jak^s prowincj^, nie wyst^puj^c 
z zqdaniern czegos rownorz<;dnego.“ „Gdyby n>\ Austrja stanza po 
stronie Rosji, donosil 9, I. 1854 z Berlina Moustier, p. Manteuffel, je- 
stem o tem przekonany, doradzalby krolowi utworzenie trojprzymierza 
z Francjd i Augljq“ 1 ). Stosunek Prus do Austrji — to stala cicha walks 
intryg we Frankfurcie, to zrodlo negatywnego orjentowania si$ na tere- 
nie europejskim. 

Na tyro gruncie Prusy majij dwa zasadniczo rozne bieguny swej 
polityki. W stosunku do Francji, Prusy niedawno wyszie z rewolucji 
regulujq si^ dwojakiemi wzglqdami: obawrj przed Ludwikiem Ronapar- 
tym, jako spadkobiercq Napoleona I, oraz niech^ciq do Napoleona III, 
jako wyraziciela rewolucji nowoczesncj. Zadnym jego zapewnieniom 
nie ufano, a jak odczuwano jego rolQ, moze najdosadniej okresla sam 
Fryderyk Wilhelm: „jeden znak, dany z Tuilerji przez to wcielenie re¬ 
wolucji, a wybuchnie plomieii powstania w Polsce, na W^grzech, we 
Wloszech, w Pol. Niemczech, w Belgji. W krajach pogranicznych wy- 
stdp.i wtedy Bonaparte, jako Empereur de la paix i garant du droit 
de tons les peuples“ s ). W ptaszczyznie takiego stosunku miesci siQ 
zarowno zasadnicza obawa o prowincje nadrenskie Prus, o wplywy na 
calym zachodzic i poludniu Niemiec, jak drobna sprawa walki z emi- 
grantami politycznyrni, ktorych role przesadzaly sfery rzqdowe mimo 
rozumnycli i spokojnych ostrzezen Londynu, lub chlodnego spokoju 
Bismarka 3 ), a ktorych siedliskiem byla zresztq Anglja. Drugim biegu- 
nem polityki pruskiej, jej ostoj;} w rozumieniu sfer konserwatywno- 
militarnych, jak wogole ostojq ladu w Europie, byfo oparcie o Rosj$, 
z ktorq Prusy wiqzata tradycja braterstwa broni t. zw. wojen o wyzwo- 
lenie. Sojuszu z Francji pisal Gerlach do Bismarcka 14, XI.. 1854 „nie 
•moglibysmy zniesc ani inoralnie, ani finansowo, ani militarnie. Byloby 


') Thouvenel 109, 30 

i) Dino Chronique de 1$81 0.1862 1910,1V, 161—marzec 1854. hr.Wilhelm IV 
do Bunsena 17, XI. 1852 Ranke StZmmtliche Werke 1887, t 49/50, 53-1. 

Raport Bismarcka 16, III. 1853 Pose h i n ge r freUfsen im Bundestag JS3t 
hi * 18.~>9 1,213-8^ 157. Memorjat Bunsena 31, III. 1853, przedstavviajqcy chlodnq opinjtj 
Ciarendona Nippold Christian Carl Tossias Frh, v. Bunsen 1871,111,279. 
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to tiaszq smierciq, utracilibysmy naszq slawt; z lat 1813—5. ktorq zyjemy, 
musielibysmy sojusznikoin shisznie nieufnym pozostawic twierdze, 
musielibysmy ich zywic. Bonaparte, b$dqc I'elu lie sept millions, 
wkrotce znalaztby jakiegos krola Polski, ktoryby stal na tem saniern 
stanowisku prawnem i ktoremu napewno moznaby dostarczyc wybor- 
cow w dowolnej ilosci“ r >. Mi^dzy temi dwoma punktami poruszajq 
si$ glowne troski, z nich rowniez poczqtek wezmq glowne orjentacje 
politycznc Prus. 

Ku Anglji natomiast krola osobiscie ciqgnqly jcgo religijne syni- 
patje protestanckie, ktore w polityce pruskiej nie byly pozbawione 
sch.su politycznego. Ale i tu role; hamujqcq odgrywala obawa przed 
jakqs decyzjq niewczesnq, przed jakqs koinprotnitacjq, ktorq Anglja 
narzucic mogla, przed zarazliwym przykladem jej wewnetrznych urzq- 
dzeri liberalnych. „Istnieje (w Berlinie 24, ! 1854) sporo osob, ktore 
przypuszczajq, ze okr^ty angielskie b^dq probowaly przedostac sit; 
w gtqb Baltyku, azeby vvywolac ruchy w Polsce rosyjskiej, ktore sit; tam 
nie zatrzymajq i ktore natychmiastowo podniosq rowniez Polsk^ pruskq, 
co nie pozwoli gabinetowi berliriskieinu pozostawac w neutralnosci" 2 ). 

1 to zagadnienie, jak i wszystkie inne, wiqzalo sit; z zagadnieniem pol- 
skiem Prus, do krorego wypadnic mi powrocic osobno. 

Na tie tendencji interesow rozbieznych powstawaly oczywiscie 
rozbieznc sposoby ujmowania sytuacji i rozwiqzywania trudnosci, orjen¬ 
tacje, scierajqce si^ ostro wewnqtrz kol politycznycli Berlina 3 j. Jezelf 
nie liczyc odlamu zdecydowanie austrjackiego, slabego, nielicznego, 
na widowni^ wystqpiq wyraznie dwa zasadnicze stanowiska. Partja 
rosyjska, zlozona z najblizszego otoczenia krolewskiego. majqca 
w sweni lonie wszechpot^znego u dworu Gerlacha, poslovv pruskich 
w Petersburgu, zwlaszcza Rocbowa, rozporzqdzajqca wplywami, oparta 
o jaskrawq Kreuzzeitung i zwiqzana z porteparolem mikolajowskim 
w Berlinie ks. Jerzym meklenburskim, domagata sit; utrzyinania czy- 
stej linji sojuszu rosyjskiego nazewnqtrz, nawewnqtrz bronila swego 
konserwatywnego stanowiska, teroryzujqc przeciwnikow insynuacjami, 
litrqcajqc icli, jako ludzi nieprzyjemnych Rosji, a napi^tnowanych inia- 

') Bri&f'wechsel <I. Hen. Leop. r. Geriach wit dem Bimdestagsgesandten 
into v. Bismarck 1893, 202. 

, 2 ) Dino, IV, 150. 

: ) W opisic orjentacji pgieram sit; na Pried junga D. Krim-Krieg u. d.oester. 
Poltttit 191k 46-52, i na dosadnej charakterystyce, podanei pod datq 17, II. 1851 
Dino, IV, 150—1, ui.apeln.iaj- 4 c te dane, wsz^dzie podaj? odpowiednie zrodla. 
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nem nie-Prusakow '). Ku grupie tej cit}zyl takze przedstawiciel pruski 
w Frankfurcie Bismark, uchodz^cy za bezwzglqdnie oddanego Rosji. 
Tein jednakze roznit si? on od grupy Kreuzzeitung , iz choc pragn# 
popaicia Rosji, domagal si? wi?kszej samodzielnosci w polityce Prus, 
pot?piat przedwczesne deklaracje, ktore me dawaly Prusom nic pozy- 
tywnego, a obck\zaly je negatywnie, i juz wtedy orjentowal si? sta- 
nowczo w kierunku przeciwaustrjackim. Na krola Bismark zdecydo- 
wanego wplywu w owej chwili nie posiadal, a od ks. prtiskiego roznil 
si? bardzo istotnie 2 ). / 

Ks. Wilhelm bowiein stal wtedy na stanowisku zdecydowanie 
angielskiem. Przez czas jakis wyczekujqc pragn^l przechylenia Prus 
na stron? Francji i Anglji, uwa2al nawet, ze takie postawienie sprawy byto 
jedynie korzystnem nawet dla Rosji i moglo powstrzymac Europ? od 
nadmiemego rozlewu powik’fah. Stanowczym Anglikiem, zanadto zde- 
klarowanym nawet dla Wilhelma by! posel pruski w Londynie Bunsen, 
ktory Rosj? nienawidzil i lekcewazvl jej sily 3 ), byli Usedom, Pourtales, 
nieliczni zwolennicv Preuss. Wochenblatt. Jakgdyby kompromisowem 
wyjsciem, a zarazem praktycznem rozwini?ciem tego stanowiska byta 


1) Z listu Humboldta 31, XII. 1853i ,.comment employer Bunsen la bcte noire 
dc Brunnow et de la Russia 11 Dino, IV, 141. Gerlach do Bismarcka 23,1. 1855: „Unser 
Bunsen in London mitsammt Usedom sind keine Prcnssen.” Briefwerhsel Gerlach, 223. 

2 ) H. Kunau I). SteUungd. preuss. Kouservntiven stir aiisserm I'olitik 
tvdhrend d. Krim-hrieges (1833—$) 1914. Gerlach do Bismarcka 24, X. 1854: „Ein 
Bundesgesannter hatte an sein Minister'lira bericlitet u. gesagt, die Partei, zu der sie 
gehdrten, ginge so weit, dass sie, urn Russland zu lielien, sogar durch Aufopierung 
der Rheinprovinz die iranz. Allianz crkaufen wiirde.“ Briefwechsel Gerlach, 199. 
Bismark do Gerlacha w sprawie protokolu 5 grndnia, 18, XII. 1853 Kohl Bismarcka 
Briefe an den yen. Leap. v. Gerlach 1896, 113 Ac 39, z powodu miiowy 20 kwietnia 
27,1V. 1854 Poschinger Preussen im Bundestag II, 10 AS 4, do Gerlacha 25, X. 
Kohl, 175-6 .Mi 68: 6,1.1855: „Sie wiirden (Westmachte) uns mit vielmehr Respect 
behandeln, wenn sie dicse Ictztere MOglichkeit in den Kreis Hirer Befiirchtungen auf- 
nelimen miissten." Kohl, 184—5 X? 72. Fritsch do ks. Brnesta 10, VII. 1854 Ernst 11 
v. Sachsen Coburg Gotha Aus meinem leben 1889,11,204. 

3 ) Wilhelm I do Manteuifla 14, III. 1854: „lnteressant sind Rochow u. Bunsen 
Veriahren Oder Tendenzen zu vcrgleichen. .ledcr zerrt nach seinem Hof bin, keiner aber 
stellt sich auf die preussischc Kabinettsbasis, d. h. Expectation,■* Poschinger Breus - 
sens auswiirtige Politik I8r,0—S 1902, 11,320. Paniietmk corki Bunsena 6, VII. 1853. 
Nippold, 111, 231, Bunsen do Manteuffla 14, VII: 1853 Poschinger, 1. c., II, 120. 
Denkuiirdigkeiten aus d. Lehen L. v. Gerlach 1892, II, 95—6, 20 grud. 1853: .Selbst 
der Kdnig war einport iiber den trinmphirenden Ton, womit Bunsen dieses Vorhaben 
der Englander angekiindigt hat.“ Nesselrode do Meyendorfa 3, III. 1854. Lettres , XI, 20. 
Lekcewaiipa opinja ks. Alberta o Bnnsenie w liScie do ks. Ernesta 2, V. 1854. Ernst, II, 156. 
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orjentaeja za czworprzymierzem cangielsko-trancusko-austrjacko-prus- 
kiem), ktora pragncjta powstrzymania wplywow rewolucji, a zarazem 
myslala o zatrzymaniu potqgi rosyjskiej. O sklanianie sic; ku niej po- 
dejrzewano samego premiera Manteuflla. Rozbieznosd- orjentacji przy 
trudnosciach sytuacyjnych sprawialy, ze byly one jedynie czynnikiem 
hamujqcym polityk^ pruskq i ze z koniecznosci innsiala si$ ona zesrod- 
kowac w rqkach premjera, czlowieka jakgdyby stworzonego do syfuacji 
niewyraznej, niezdecydowanej, nie dajqcej si^ wogole wyjasnic. Man- 
teuffel niezdolny do dania silniejszego impulsu, nie panujqcy ani nad 
rnowq, ani nad taktykq dyplomatycznq, dawal si$ zbytnio porywac spo- 
rom parlanientarnym, ktore przecie w Prusach wielkiego wplywii nie 
mogly wywierac na politykc;. Jego zasadniczq cechq byl brak osobi- 
stego stanowiska politycznego. W sposob nader zjadlnvy, a jednak 
jakze prawdziwy pisze o nim Cierlach do Bismarka 19, V. 1852: „mva- 
zain Manteuffla za porzqdnego (braven) czlowieka, lecz osobliwem jest 
to jego polityczne zycie. Podpisal ustaw^ grudniowq, przechylil siq kn 
polityce unji, z bezwzgl^dnosciq przeprowadzil organizacj^ gininnq 
i prawo zniesienla zwierzchniej wlasnosci, akceptowal bonapartyzm i t.p. 
Ze nie byl stale vv tycli rzeczach konsekwentnym, to mu nalezy zapisac 
na chwaiq, ale jezeli nawet J. K- M. niovvi, ze kon'sekwencja jest najpo- 
dlejszq z cnot, to jednak niekonsekvvencja Manteuffla jest czetns bardzo 
mocnenr 1 1 ). Intrygant, oplqtowujqcy swoich przeciwnikow, sposobami 
nieczystemi si^gajqcy do tajemnicy korespondencji nawet swego mo¬ 
narchy, jako polityk, byl Manteuffel czlowiekiem zirnnym, trzezwym 
i praktycznytn. Slaby, dawal sobie narzucac spolpracownikow, a liczyl 
siq przedewszystkiem z zqdaniami Kreuzzeitung, ktorq zwalczaf spo¬ 
sobami godziwemi i mniej godziwemi, ktorej poswi^cal najlepszych 
swoich ludzi, a ktorej trzynial si^ towarzysko przez zon$ 2 ). 21 kwietnia 
1854 pisano Bnnsenowi do Londynu: „azeby bye utrzymanym przez 
partj^ Gazety Krzyzowej w swym urz<;dzie, poswi^ca Manteuffel wszyst- 
kich przeciwrosyjskich urzqdnikow (wiqc Bonina, Pourtalesa, Usedoma 
i Pana>, wtedy pozostanie sarn jeden, azeby, o ile pojdzie on dokqdkol- 
wiek, wypelniac wol$ stronnictwa Gazety Krsy&oivej. O polityce rzeezo- 
wej, w jakq pewien czas wierzylem, oczywiscie nigdy mowy nie bylo“ 3 ). 
W gl^bi duszy Manteuffel pragnql podobno zblizenia z zachodem 
i oparcia o Austrje;. Takie przynajrnniej panowalo przekonanie wswiecie 


>) Brieficeclint'1 , 33. 

*) Z listu do ks. Erneita. I; r n s t, 11, 15S. 
3 ) N i pp o 1 d, 111, 359. 
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dyploniatycznym francuskim. Moustier donosil 9, 1. 1854: „ze p- Man- 
teuffel pracuje nad wyrwaniem Prus z pod wplywu rosyjskiego 1 zbli- 
zeniern ich do nas, to, wedlug mnie, nie ulega wqtpliwosci. Taka jest 
istota jego polityki. Azeby polityka ta ulegla zmianie, musialby on bye 
obalonym, a niema komu go zast^pic. Jego upadek skutkiem sprawy 
rosyjskiej bylby poczi\tkiem rewolueji, tak bowiein, jak sis wydaje, 
kierunek opinji, ktory go popycha w tej sprawie, nabiera codnia wiqcej 
sily“ b. A rownoczesnie premjer zapewniat sobie tyly w Rosji, „A je- 
dnak pisal do Rochowa 24, II, 1854 — dopoki ja jeszcze main pewien 
wplyvv, te tak bardzo wysmiewane Prusy ujawniajq wi^cej sily, samo- 
dzielnosci, a zarazem przyjazni dla Rosji, niz sis im przypisnje(zutraut)“ 2 ). 
Powszechnie ucliodzil za czlowieka niezastqpioriego. Myslal tak nietylko 
Moustier, myslal rowniez i Gerlacli. „Uwazam Manteuffla — pisal do 
Bismarka 29, VII — za naszego jedynie mozliwego premjera i gdyby 
udalo sis zniszczyc jego nieufnosc, nalezaloby wszelkiemi sposobami 
starac sis wzmocnic ministerjum" 3 ). Manteufffcl niesamodzielny, gistki 
i ulegly, liczqcy sis mocno z sympatjami rodzinnemi i drazliwosciami 
rosyjsko-pruskieini dworu pruskiego, staral sicj zawsze o wprowadzenie 
pewnego ladu do rozvvichrzonych i niczawszc juz normalnych pornyslow 
krola, ktory wobec takiej sytuacji byl naprawdq jedynym i ostateeznym 
kierownikiem polityki pruskiej. 

Od grudnia 1853 polityka ta zwolna odsinva sis od linji rosyjskiej, 
Nic znaezy to, azeby przecliylaia sis na jakqkolwiek innq strong. Wy- 
twarza sis jakis stan nieokreslony. W Paryzu uwazano od 1 grud. 1853 
„cztery mocarstwa (za bsdqcc) w przededniu utwbrzenia zwifjzku zbioro- 
wego, ktory je postawi wszystkie na tej samcj linji przynajmniej dyplo- 
matycznej.‘ ; 9 styeznia 1854 na pytanie ,.czy mozemy, mirno wszystko 
oczckiwac czegos lepszego od ncutralnosci szczerej i nawet dla nas 
zyczliwej", Moustier odpowiadat twierdzqco. Pod datrj 15 styeznia czy- 
tamy: „W Berlinie bqdq czynione najwyzszc wysilki, azeby przedluzyc 
neutralnosc, lecz gdyby byli zmuszeni bezwzgl^dnie do jej wyrzeczenia 
siq, nie inysls, zeby to nastqpilo na rzecz sojuszu anglo-francuskiego." 
,,Zyje sis tutaj, dm 5 maica, wsrod nieslychanej agitaeji politycznej. 
Nie wiedzq, na co sis zdecydowac. Wahajq sis, laser}. chcq grae grs 
delikatnq (au fin), oszukujq samych siebie.“ Naogol riie vvierzq Na- 
poleonowi, a nie clicieliby zrywac z Mikolajern, lecz majq juz dosyc 

>) T li o ii v cue 1, 30-1. 

Poschlager Aim us. Polit., 11, 311. 

n Briefwechxel, 42. 
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zaleznosci—od Rosji 1 ). Powstala osobliwa neutralnosc, ktora byia bez- 
czynnosciq nie do utrzymania. a z ktorej wyjsc nie uniiano. Prusorn bra- 
ldo decyzji. „Trzeba bylo na to tylko odrobiny bohaterstwa (Heldenmut), 
zaprawdq tylko odrobiny, mozna powtorzyc za Gerlacliem, ktory pisal 
o ogolnej sytuacji 16, XII. 1854 bardzo niezadowolony z przebiegu wy- 
padkow, lecz tcgo towaru brak tu znpelnie (von dieser Waare ist bier 
aber nichts zu haben).“ Decyzja ta przyjdzie wreszcie narzucotia po- 
stqpowaniem Rosji. ktora naduzywajqc swej brutalnosci zamiast utrzymac 
Prusy odepchnie je ostatecznie, przyjdzie w formie tak samo niewyraznej, 
jak byla niq owczesna sytuacja, lecz w kazdym razie w postaci prze- 
ciwrosyjskiej. Momentem przelomowyni, a zarazenl okresem typowym 
dla tego stosimku bqdzie marzec-kwiecien 1854. 

Po nieudanych wysilkach slyczniowych vv Wiedniu, probowal 
Orlow sldonic Berlin do zawarcia z Rosjq traktatu obronnego, warujq- 
cego neutralnosc Prus J ). Pod wplywern Manteuffla Fr. Willjelm pro- 
pozycje rosyjskie odrzucil i sam wystqpil w Wiedniu z inicjatywq poro- 
zumienia z Austrjq (11, III}- W Berlinie rozpocznq siq rokowauia, pro- 
wadzone przez Hessa za Austrjq i glownie Manteuffla z pruskiej strouy, 
ktore pod naciskieni obelzywego postqpowaina Mikolaja doprowadzq 
do znacznie dalej siqgajqcych zobowiqzan, niz zamierzano piervvotnie. 
Dnia 20 kwietnia stanie traktat zaczepno - odporny prusko-austrjacki. 
Oba panstwa gwarantujg sobie nawzajem nietykalno.sc posiadlosci. 
W czasie najblizszym Austrja nia od Rosji zazqdac oproznienia Ksiqstw. 
Prusy majq jq poprzec. W razie odpovviedzi niedostatecznej decyzja co 
do dalszych krokdw zapadnie pod opiekq sojuszu. Wojna z Ro'sjq nie 
byla planowana, lecz byla przewidywana. Na ten wypadek omawiano 
warunki dodatkowej konwencji inilitarnej, ktora Prusy iniala zobowiq- 
zac do wystawie*iia 200.000. Prusy zrzucaly neutralnosc, Prusy wypo- 
wiadaly gotowosc do walki z Rosjq, a co do przyszlosci zastrzegly sobie 
to jedno, ze zwiqzek z trzeciern mocarstwem raogl nastqpic „tylko wr naj- 
zupelniejszej zgodnosci z zasadaini, ustalonemi w umowie obecnej“ 3 ). 
Nie stajqc po stronie pans® zacbodu, stanqly Prusy wyraznie przeciwko 
Rosji. 


0 Thouvcnel do Mcrcier de Lostende, 1 dec. 1853. T li o 11 v c n c I, 277, .9, I. 
Mensticr do Tbouvenel ib. 304. D i u o, IV, 148, 160—1. DenJiwiirdiykeiien nun dem 
Leben L. v. Or Inch 1892, II, 92-3, 13 grud. 1853 100, 11 styez. 1854. 

s i Denhwiirdirjkeiten L. Uerlach II, 103, 26 styeznia 1854. Pomysl ueutra- 
lizacji przez porozuniienie prusko-austmekie u Gerlacha 31 styez. 1854 ib. II, 105—G. 

*) B a p s t Le.s origines de la guerre de Crirnee 1912, 477—179. F r i e d j u n g, 
17-18, 51—55. 
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Jezeli tak bylo formalnie, to jednak rzeczowo nieokreslony dotych- 
czasowy stan rzeczy trwac mial i nadal. Podczas rokowan austrjackicb 
stronnictwo rosyjskie uporalo si$ z przeciwnikami swymi. Bunsen, 
ktdry poszedl za daleko w swej koncepcji angielskiej, ktdry osmielil 
si$ przedlozyc projekt rozbioru Rosji, tej „slodkiej“ Rosji, qui ne vent 
prendre Constantinople gu'en depot , otrzymal dyinisj^. Potem przyszla 
kolej na rninistra wojny Bonma. Petersburgowi odslaniano ze szcze- 
golnq skwapliwosciq motywy tych zmian x ). 

A kiedy traktat by! juz podpisany, Fr. Wilhelm, jakgdyby nic nie 
zaszlo, apelowal do uczuc swego szwagra, Posylal niit dawno ofiaro- 
wanq grup^ bronzowq: pasterza, na ktorego napada pantera z psem, 
ktory za ucho chwyta pantenj. „Oto rola —mowi krol Prus 29 kw. 1854, 
ktorq pragnqlbym spelniae wobec ciebie, drogi, doskonaly przyjacielu. 
Pomdz mi modlic siq do Boga, aby mi udzielii tego wielkiego szcz^scia 
W Turcjki na morzu to nie jest mozliwe, lecz mozliwem jest od Klajpedy 
do Orszowy, jezeli Pan nasz mi vv tern dopomo2e“ * 2 ). Partja rosyjska 
nie zrnieniala tonu. „Nie mozna sobie wyobrazic, co za nierozumne 
glosy rozpuszczajq dyplomaci berlihscy o dymisji Bonina, o wyjezdzie 
ksi^cia pruskiego — pi sat Arnim 17 maja. Mianowicie wiem z trzeciej 
r^ki, ze margrabia Moustier pisal do Bourqueney’a najwi^kszy nonsens 
o naszem odskoczeniu od dotychczasowej polityki i t. p.“ 3 ). Mim'd to 
probowano z Wiednia uzyskac od Prus zgod^ na wystawienie wojska 
na granicy rosyjskiej 4 ), czyli dowod wytrwania na obranem stanowisku. 
Nie bez slusznosci mial powiedziec Mikolaj ze zwykhj sobie ironjq zja- 
dliwq: „krol polozyl si^ spae, jako Anglik, z rana wstal Rosjaninem" : ’). 

Czynnikiem, ktdry moze najsilniej wplywal na taki wlasnie cha- 
rakter owczesnej polityki pruskiej, byla obawa o posiadlosci polskie, 
jedno z najdawniejszych i najrnocniejszych ogniw, wiqzqcych Prusy 
z Rosjq. Wojna przy udziale Prus, wojna wymierzona od Iqdu przeciwko 
Rosji mogla jq pozbawic jej ziem polskich. Bylaby to wtedy nie tylko 

kwestja terytorjalna. Sprawa polska wysun^faby si<^ wtedy w calej 

* 

•) Z listii Hnmboldta 24, 111. 1854. D i n o, IV, 171. G e f ( c k e n X. Ge&chichle 
il. orient h’rieyes 1803—6 1881,90—94. Marit. do Rochowa 6,111. Pose (linger 
Ausw. Pol. II, 353—4. Friedjnng, 61—2, 

' *) Poscliinger, 1. c., 417, por. list Fr. Wilhelma do Franc. Jozeia z poczatkdw 

maja ze skargami na Mikotaja ib. 426—7. 

3 ) ib. 428, z listu do Bunsena 21, IV. 1854 „wir sind russischer als je nacli der 
Unterzcichnung des Wiener Protokolls a quatre a. d. Hessschen Convention, die even- 
tuell Militrirmassregeln gegen Rnssland stipnlirt.“ Nippold, Ill, 359. 

4 ) Friedjnng, 63—4. 

6 ) Natzmer Vnter den Hohemoliern 1889, IV, 185. 
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rozciqglosci, i w tej czy w innej postaci stawialaby takze pruskie po- 
siadlosci pod znakiem zapytania. Napoleon pocirigajqc Prusy ku sobie, 
poufnie i poljawnie, przez pras$, nie mbgl sprawy tej porninqc. A chcqc 
zapewnic sobie wspoludzial Fr. Wunelma, musial go w tym punkcie 
zupelnie zaspokoic, wie;c rzucal mysli darowania Polski Prusom, lub 
ewentualnego dania w Polsce odszkodowania dynastjom, ktorych kosz- 
tem (jak Saksonja lub Hanower) mialyby si^ Prusy zaokrrjglic J ). Procz 
ryzyka wojennego dar taki zawieral w sobie zbyt wiele niebezpieczeh- 
stwa politycznego. Nie przestawai bye groznym dla Prus wtedy nawet, 
kiedy zjawiat si^ w postaci angielskiej. 

Nie wycliodzil zresztq wcale od Anglji, przyehodzil jedynie z Anglji, 
Anglja urz^dowa na poczqtku wojny nie chciata obalenia Rosji na lq- 
dzie, myslala jedynie o usuni^ciu jej wplywow z nad morza Czar- 
nego, sprawy polskiej poruszac nie myslala 2 ), choc pami^tala stale, ze 
Rosja ma punkty wrazliwe— Polsk^, Kaukaz, GruzjQ 3 ). Nie wyst^pujqc 
wprost, moze nawet sprowokowana przez Bunsena, przez niego insy- 
nuuje — moNiwosci na wypadek udzialu Prus i Austrji. Mem or] at Bun¬ 
sena z dn. 1, III. 1854, adresowany do samego krola, wlasnem autora 
podyktowany zaslepieniem, odbicie polurz^dowych luznych insynuaeji 
angielskich w umysle sklonnyin do projektow fantastycznych 4 ), byl 
jednakze cafosciq, do ktorej w miar^ rozwoju wypadkow Anglja dojsc 
mogla. Wtloczyc Rosjs wgranice naturalne, oddac Austrji Dunaj dolny, 

*) G c f f c k e ii, 84, 86, 88. Thouvenel do Mcrcier de I.ostcudc 1 dec. 1853 
Tli on vend, 277; \v fozmowie z ks. Ernestem Napoleon 111 zapewniat, 2e nie mysli 
niszac Polski pruskiej lub austrjackiej Ernst, II, 139. Ernest byl takie kandvdatem 
do tronu polskiego, patrz list Borscha 7, V. 1854 ib. 170. Por. raport Poggenpohla do 
Nesselrodego 20, III. 1854. !,eitres de Nesselrode XI, 57, pair/, dodatek II. 

Z listn ks. WtadvslawaCzartoryskiego do ks. Adama, Londyn 4,IV'. 1854. ,Bylem 
potem n Walewskicgo, z ktoryhj niialem dhigq rozmowQ. Twierdzit, ze niema nadziei dla 
Polski teraz, cliyba 2 c by powstata, bo wszyscy czujq, ze podiiosz^c N kwestje, vvy- 
daje si<; wojn^ na smicrc Rosji, czego nikt nie dice, cliyba it sama Moskwa do tego 
pr/.yprowadzi i it obawa nicnawisci Rosji jest jedyiiq rzecza- co zntrzynrtije panstwa 
nicmieckie w odbudowanin Polski, it dotad wojska ekspedycyjnc majq za cc! tylko 
wyp^dzenie z Turcji.Moskalow, a na Baltykn icli blokowac.” B. Cz. 5602 f. 139—41, 
ten2c do lego?, t. dn. „0 Polscc inovvil (Russel) spokojnic: na was clnvila nie przyszla, 
o was nikt jeszcze nie inySli, lecz ta cliuila przyjdzie... Bytein n lorda Clarendon, 
zimni) wodq obliwa), mdwit, It dla legji polskiej ani broni, ani pieifledzy nie da rzad, 
2e Gladstone temu najprzeciwuicjszy. Co do Polski powtarzat: czekajcic, kaiden rncli 
odstryezy i przestraszy i was na kl^ski; wystawi. ..* E, Cz. 5602 (. 133—5. 

3 ) 7 o m i n i Wiestnik dpwropy 1886,11,680—1. Palmerston do Sidney Her- 
berta, 21 sept. 1853 A s li I e y Palmerston 1879, It, 281. 

*) Patrz wyZej cyt. list ks. Alberta z 2, V. 1854. 
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obok Prus z ziem zaboru rosyjskiego i austrjackiego a nawet czrjsci 
Poznariskiego utworzyc Polskrj zupeinie niepodlegiq, ktoraby nie byla 
sekundo-gcniturq Romanowow, Habsburgow, ani zwlaszcza Holienzol- 
lernow, za udzial Prus w wojuie i za prawo zjednoczenia Niemicc. za 
Slqsk austrjacki i Morawy na rzecz Prus, oto dovvod niczbity „Qbi<jdu“ 
Bunsena : ). Prusy nietylko nie mogiy akceptowac podobnej koncepcji, 
nie mogiy o niej myslec nawet. Stare Prusy znaly jednq prawd^. Pano- 
wanic bonap'artyzmu w Niemczecli, w rodzaju ligi renskiej i odbudo- 
wanie Kr. Pol. „te dwie rzeczy sq nieodwolalnie zwiqzane z zwyci^stwem 
paiistw zachodnich, myslal Gerlach. Kazdd z osobna burzy paiistwo 
pruskie, obie razem niszczq je wewmprznie i zewmprznie. Bonapartyzm 
jest liberainym lub raczej rewolucyjnym despotyzmcm. Polska jest do- 
datkiem doii oraz triumfem ultramontanizmu tt 2 . Przecie Gerlach juz 
dawniej jasno sformulowal program pruski: „yertnanisiren gegmi Polen, 
protestantisiren gefien die piimer L 3 ). Zresztq i ludzie Prus bardziej 
zmodernizowanych nie roznili sir; pod tym wzglrjdem niczem od Gerla- 
cha, albo tern tylko, ze co dla pierwszego bylo aksjornatem. dla drugich 
stawalo siq wyrozumowanq, a zatem niezbitq teorjq. Stanowisko Bi- 
smarka jest tu najbardziej miarodajne. 

Ani Francja, ani Anglja, zdaniem jego, dotqd pomyslu odbudowy 
Pol ski nie odrzucily uczcivvie, lecz go i nie zaakceptowaly. Pr^dzej czy 
pozniej wyplynie on na plan pierwszy w postaci bardziej zdecydowariej, 
jako srodek na zlamanie pot^gi rosyjskiej. Same paiistwa zacliodnie 
nie sq w stanie wywolac powstania w Polsce. Cldopi prnscy i austrjaccy 
nie powstanq, a w Krolestwie Rosja z latwosciq moglaby icli uzbroic za 
vvzorem Galicji, przeciwko szlachcie Zresztq istotne ostabienie Rosji, 
ktoreby uniemozliwilo jej odwet, nastqpiloby tylko przez calkowite od- 
budowanie Polski, a i wtedy to jeszczc nie jest pewne. W ten sposob, 
pomijajqc samq mozliwosc takiego faktu, pozostalabv bez porownania 
grozniejsza dla Prus przewaga Francji, niz dotycliczasowa Rosji. Kie- 
zalezna Polska przestanie bye wrogiem Prus, jezeli jej oddadzq ziemie, 
bez ktorych Prusy same istniec nie mogq: dolnq Wish;, Poznaiiskie 

1 co mowi po polsku na Slqsku. „I wtedy jeszcze nie bylibysmy pewni 

' *) Geffckeuj 90—2. 8 u sc h Unser Peichsknnzivr 1881, I!, 205. Humboldt 

2 t, III. 1854. 1) i n o, IV, 171. Dcnkwiinliijkeiten Gerlach U, 125, 20 marca. Maiitentfel 
do Bunsena 5, 111. 1851, Poschingcr Au&w. Pol., II, 351, 

1 ) Gerlach do Mantcuifla 8. XI. 1854, ib, 11, 555 ,.und ausserdem noch das uns, 
als romisch, Slavisch u, s. w. stets autipatische K. Polen zu organisircri.* 8, XI. 1854. 
DcnkwUrdujkcHen, II. 258. 

3 ) Denlcwiirdiykeitqn a us dern Leben v. Gerlach 11, 24 17 marca 1853. 
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pokoju z m '3 w razie jakowychs powiklaH.“ Wrog Austrji Bismark 
szczegolowo ujmuje rol^ Austrji w stosunku do tego zagadnienia. In- 
teres Austrji przeciwko odbudowariiu Polski jest mniej gl^boki niz Prus 
i Rosji, jednakze jest on istotnym na tyle, azeby na tym gruncie po 
zerwaniu z Posj^ Austrja musiala sK odsunqc od paristw zachodu. 
Gdyby Austrja musiala wybierac, wybraiaby prowincje naddunajskie, 
bogatsze, o ludnosci mniej obronnej, latwiej dostc;pne niemieckiermi 
jqzykowi i zarzqdovvi, geograficznie i haudlowo bardziej spojone z Au- 
strjq i oddalaby Galicj^, przylepionq tylko do cesarstwa, lezacg poza 
Karpatami, zawsze dost^pn;^ dla pot^gi rosyjskiej lub polskiego po- 
wstania. Odbudowanie Polski, osfabiajjjce wplywy pruskie 
i utrzymuj^ce Prusy w szachu, daje Austrji szereg istotnych korzysci. 
Znika uiebezpieczeristwo panslawizmu z chwilq, kiedy dwa pot^zne pan- 
stwa slowianskie, rozne religjrj i narodowosciq, istniejq obok siebie. 
Europa otrzymuje vvazkie panstwo katolickie, ktore odbudowane przy 
pomocy Austrji odrazu Stanie si^ jej sojusznikiem. Dla Austrji Polska 
jest jedymj powazn;} gwarancj;j na wypadek wloskicli powiklan i zatargu 
z Francjq o Wlochy. W najgorszym razie gabinet wiedenski wybrnql 
by z sytuacji w ten sposob, ze znowu zaproponowalby podzial Polski, 
nie wypuszczajfjc z rrjk krajow naddunajskich. Bismark nie przypu- 
szczal, azeby Austrja dobrowolnie szla na odbudowanie Polski, ale wie- 
rzyl, ze skoro pojdzie na wojn$ pod nacisldem paristw zachodu, bqdzie 
musiala oci^gajrjc si$ zgodzic na to, warujqc sobie odszkodowanie nad 
Dunajem. To tez w rniarq rozwoju wypadkow ze zdenerwowaniem 
przyjmowal wiesci o mozliwosci sekundogenitury austrjackiej w War- 
szawie. ..OdkEjd Prokesch (przedstawiciel Austrji w Frankfurcie) po- 
wrocil od arcyks. Stefana, udaje on, kiedy strzelcy u niego grajq, jakqs 
szczegolnrj sympatjq do mazura. A kiedy do mnie przychodzi, zazwy- 
czaj nuci na schodach cos, co przypominac ma najwierniej ostatnie takty 
„Jeszcze Polska nie zgin^la" 1 ). 

Takiem bylo wewnqtrzne stanowisko sfer kierowniczych pruskich, 
a nazewnqtrz t$ saniq mysl w formic bardziej dyplomatycznej wyrazal 
Manteuffel. Kiedy po zjezdzie pazdziernikowym (1853) trzecli monar- 
chow w Warszawie wyjasnial premjer pruski przedstawicielowi Francji 


‘) L’wagi Bismarka o traktacie i Austrja do Mariteuffla 27, IV. 1854 Po- 
sc'hinger ftreussen ini Bundestag II, 10 AM; 16, VI, 1854 ib. IV, 193.M°83; 23,11.1854 
it). IV, 180- 1 M 78; 25, VII. 1854 A us Bismarcks Briefireehsel. An hang zii den 
Gedanken u. Erinnerungen 1901,11, 201 — 3 .Nc 95 do Qerlacha 27, IV; 1855 Kohl 
219 Ns 84; 25, X. 1854 ib. 175—6 ML 6s. Uwagt Gerlacha 13, X. 1854. Btiefuechse/, 192. 
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prowadzone rokowania, za^naczyt, iz przez pewnq chwil§ omawiano 
tam nowy pakt trzech monarchow, gwarantujqcy im nawzajem posia- 
dlosci polskie, wymierzony jednakze nie przeciwko kolejom Svojny, lecz 
przeciwko powstaniu. Manteulfel zapewnial, iz propozycja ta zostala 
uchylonq, lecz rownoczesnie dodal, ze „o ile w Polsce wybuchnie re- 
wolucja, bqdziemy jq bez wynagrodzenia (ohne Preis) tiuraili z tem sa- 
mem prawem, z jakiem gasi si$ pozar, kiedy ogien wybucha u sqsiada 1 ' 1 ). 
Obawa przed mozlivvosciq pozaru u sqsiada, ktory jednakze mogt si^ 
przeniesc i do wlasnych granic, ani na clnvil^ nie opuszcza Prus w trud- 
nych miesiqcach roku 1854 i znajduje swoj wyraz ostateczny w roko- 
waniach (koniec stycznia — luty 1855) zerwanych przez Fr. Wiihelma. 
Art. 8 projektu traktatu z Francjq glosit: „Wszelki akt rewolucyjny 
w Polsce rosyjskiej, jako przeciwny interesom sqsiedzldm Prus, zostanie 
energicznie stlumiony" 2 ).-- 

Przecbodzqc na terenie polityki ogolnej zresztq niezdecydowanie 
na stanowisko dyplomatycznie wrogie Rosji, Prusy w dziedzinie sprawy 
polskiej utrzymywaly. dawnq koncepcj^, a zatem ntrzymac musialy 
i dawnq linj^ spoldzialania z Rosjq. 

f 

III. 

Tak tez calq sytuacjq oceniono odrazu w Warszawie. Wladze na- 
czelne od chwili zaciqgania sitj boryzontu politycznego pocz^ty czynic 
gwaltowne przygotowania wojenno-wojskowe. Oczekiwania szly bardzo 
daleko. W rozporzqdzeniu ewakuowania lewego brzegu Wisly i pra- 
wego Narwi z dn. 24, 111 (5, IV) 1854 Paskiewicz przewiduje posnwanie 
siQ wroga od stroriy Prus i nakazuje sciqgni^cie wszystkich rekrutow 
z terenu opuszczanego 3 ). Rozkaz dowodztwa I i II korp. piechoty 
z 7(19), IV. 1854 zaleca nadzvvyczajne srodki ostroznosci, jakgdyby kraj 
znajdowal sit; juz w pelni wojny, a vvojska rosyjskie byty otoczone ze 
wszystkich stron powstalq ludnoscia miejscowq. Na politycznie podej- 

*) Thou vend do Castelbajcaca 15 oct. 1853. Thou ven el, 249. Manteuffel do 
Hatzfelda 10 oct. 1853. P o s c li i n g c r Ausw. Pol II, 152, co do charakteru zjazdu 
B a p s t, 452 i n. 

s ) Gerlach do Bismarcka 27, II. 1855, z depesz;] Fr. Wiihelma, zrywajqcq roko¬ 
wania Briefwcchsel , 234. Projekt traktatu R o t h a n To Prusse et sou roi pendant 
la guerre de Crimee 1888, 183. Fr. Wilhelm do ks. Ernesta 27, I. 1855 E r n s t, II, 218, 
takZe 251, por. Gerlach Denkwiirdigkeiten II, 267, 5 stycznia 1855; 282 i n., 
16 hit., 19 hit. 

3 ) Tajna Kane. Nam. Wfc 63. 
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rzanycii rozciqgniqto dozor dodatkowy J ). A niezadlugo w miar^ groz- 
nych wiesci, nadchodzqcych z Austrji, zacznq si<j dlugotrwale narady 
nad sposobami ewakuacji calego Krolestwa. 

Przygotowania wojenne nie wplywajq jednakze na zmian^ stosunku 
do wladz pruskich w sprawie dozoru nad ludnosciq jiolskq. Raczej prze- 
ciwnie, wydawac sitj moze, ze obustronne serdeczne wspoldziatanie 
wzmaga sis; nieustannie, biorqc poczqtek w jednakowym wzmozonyrn 
teraz l^ku przed agitacjq emigracji polskiej. Jak gdyby samorzutnie 
powstaje i tu i tam, po obu stronacb kordonu, inicjatywa walki z nie- 
bezpieczenstwem emigracyjnem, inicjatywa, ktora wkrotce przejdzie 
w tem energiczniejszq pracq wspolnq. 6/18 listopada 1853 wychodzi 
wywolany raportem posla Budberga rozkaz Paskiewicza do wszystkich 
gubernatorow Krolestwa: „doszlo do mojej wiadomosci, ze na skutek 
wypowiedzenia nam wojny przezTurcje, rewolucyjna propaganda i pol- 
ska emigracja odnowily swoje knowania (proiski) i rozeslaly emisarju- 
szow dla zbierania skladek pieni^znych u polslqch obywateli i ze po 
I\. P. kr^cq si$ ju2 proszqc jalmuzny u wlascicieli ziemskich osoby po- 
dejrzane, ktore sqdzqc po ich ubranin i powierzchownosci nie nalezq 
do prostego gminu. Nalezy przypuszczac takze, ze emisarjusze po- 
wyzsi btjda si$ starali dzialac na urnysly prostego ludu, rozglaszajqc 
nieslychane wiesci i budzqc pseudopatrjotyznK 2 ). Namiestnik nakazuje 
wi§c, azeby zach^cario chlopow do chwytania podobnych agitatorow 
i wydawania ich wladzom, azeby chwytano wszystkich wal^sajqcych 
sK po kraju, stowem nakazuje „najbaczniejszy dozor nad wszystkimi 
zjawiajqcyini si^ w kraju podejrzanymi ludzmi i ich dzialalnosciq z tcm, 
azeby przy najlzejszej wqtpliwosci przedsi^brac najbardziej stanowcze 
srodki" 3 ). Dn. 22 grudnia 1853 rozsyla tiacz. prezydent Puttkammer 

*) Np. w par. 3 b ,wziat' wsie priedostoroinosti, cztoby otdielno stojaszczija 
czasti nie byli zachwaczeny zlonamierennymi Jiudmi w rasplocb.* Kane. Koni. Rz. Spr. 
VVewn. i Ditch, t. 84 f. 277- 280. 

*) Cyrkularz Paskiewicza do wojen. naczclnikdw gubernji 4, IV. 1854: „Polecatri 
Waszej N. zwrocic najsnrowszq Jiwag? na tych zposrod Iudnosci gubernji, powierzonej 
panskiemu dozorowi, ktorzy zatjwaieni w r. 1831 w sprawacli politycznycli pozosta- 
wali z tego powodu w areszeie, na ulaskawionycli i powroconych z Syberji, na by!veil 
emigrantow, ktorzy wrocili do ojczyzny na mocy laski Najw., na tych, ktorzy vvy- 
roZnili si? szczegolnie buntowniczemi dzialaniami w czasie powstania tutaj w r. 1830, 
i, wreszeie na tych, ktorzy znani sq panu ze swego gwaltownego (.bujnomu) cliarakteru, 
slepego patrjotyzmu i nieprawomyslnego sposobu myslenia, j. tem, aZeby przy naj- 
mniejszej wqtpliwosci w pomyslach (podumkach) lub stosunknch kogokolwiekbqdz 
z nich kaidego natychniiast aresztowac i doniesc mnie o tem.* Kane. Namiest. 17.853. 

3 ) Kane. Korn. Rz. S. W. t. 84, 258-9. 
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do wszystkich landratow ks. Poznahskiego okolnik, do ktorego dolqcza 
kopj^ instrukcji organizacji i odezwy centralizacji londyriskiej z dn. 1 
pazdz. 1852, wyraza przytem r oczeki\vanie, iz pp. landraci uznajq za 
swoj szczegolny obowiqzek bardzo dokladriy dozor nad knowaniami 
(Umtriebe) polskie] centralizacji w swoich okr^gach" 1 ). Zasadnicze 
stanowisko obu wladz naczelnycli jest jednakowe, odmienne jest tylko 
ujmowanie icli, jak roznq byla forma rzqdzenia vv Prusach i Rosji. Ta 
roznica uwidoczni si^ w calej petni, kiedy znowu z tej inicjatywy dwu- 
stronnej wyplynie energiczniejsza akcja wspolna. Zarysuje si^ jasno 
stosunek stron obu: zapobiegliwy, insynuacyjny, inteligentny, usluzny, 
a prowokacyjny, pruski, oraz inimo rn'ezmiernej zarlocznosci bierny, 
naiwnie-latwowierny, a ci^zki i brutalny, od sqsiada zalezny rosyjski. 

Typowq w tym wzgl^dzie b^dzie wymiana using na wiosn^, 
wmarcu—kvvietniu 1854 r., wchwili najbardziej krytyczriej w stosunkach 
politycznych prusko-rosyjskidr. 5 marca przejezdza za biletem nacz. 
prezydenta prowincji z zapieczqtowanq kopertq przez komorQ \y Slupcy 
asesor policji poznanskiej, pochodzqcy ze znanej w Warszawie rodziny 
prusldej konsularnej, Juljusz Niederstetter 2 ). Wedlug raportu komory 
jechal do Warszawy dla celow sluzby konsularnej, a jak sam zapew- 
nial, 8 marca, azeby wejsc z tamtejszemi ces.-rosyjskiemi wladzami 
policy me mi w stosunek urz^dowy :! ). W Warszawie w imieniu nacz. 
prezydenta Niederstetter zglosil gotowosc udzielania wszelkich poli¬ 
tycznych wyjasnieh, potrzebnych wladzy, o rewolucyjnych zamiarach 
i emigrantach w Poznahskiem, oraz prosit o list^ osob, ktorych wydanie 
lub usuni^cie z pogranicznych prowincji pruskich rzqd warszawski 
uznaje za potrzebne. Dla siebie zqdal tylko listy obywateli, zamieszku- 
jqcych pogranicze pruskie 4 ). Na dowod dobrej woli swego rzqdu, 
Niederstetter zlozyl kopje wezwania i organizacji centralizacji, oraz 


>) Kopja Kane. Namiest. 18.637 f. 6. 

J ) Juljusz Fryderyk Dawid Ludwik N., w roku 1854 lat ok. 3(3, 1839—1843 
auskultator w sluZbie sqdowej, zaRty przy kolcjacli pruskich i rosyjskich, 1851 po- 
mocnik w naczclnem prezyd. w Poznaniu, asesor, 1854 radca policyjny, w prezydjum 
policji prowadzqcy sprawy zbiegow politycznych i policji wyZszej, uezestnik prowokaeji 
Barensprunga (Prsechndzki po mietrie 1891,111,91,93. Interpelacja Niegplew- 
skiego 1860, 21, 31,37) na uslugach Paulucciego, ktoremu za oplatq przesyla wprost 
lub przez Oskara Markowskiego odpisy tajnych aktovv nacz. prezesa i dyrekcji policji 
bez wiedzy swych przeloZonych, kawaler orderu sw.Anny 3 k 1., w r. 1863 radca policyjny 
w Gdahsku. w r. 1865 znika z wykazow urz^dowych (A'. Preus. Staatsmletider). 
(Arch. Paiistw. Poznan, fasc. Polizei-Prasidium Posen 1,7, iniormaeja dr. K- Kaczmarczyka). 

3 ) Kane. Namiest, 18.637. 

<) Kane. Namiest. 18.312. 
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spisy Polakow, wydalonych z Prus w latacli 1852—1854, luty 1 ). Ko- 
niecznosc osobistego dor^czenia tych „tak cennych u papierow byla, jak 
niowii Niederstetter, powodem jego przyjazdu do Warszawy. Znajqc sy¬ 
stem warszawski w Prusach zdawano sobie oczywiscie doskonale spraw^ 
z tego, z jakim zapalem wladze rosyjskie rzucq siq na owe przywiezione 
listy. Rozuiniano, jak to si^ mialo stac istotnie, iz teraz rozpocznie si^ 
ciqgnqcy bez korica proces sciqgania informacji, „sprawok“, zbierania 
wiadomosci, przewaznie bezuzytecznych, ktore po najwi^kszej czqsci 
provvadzily tylko do ponownego, po niewiadomo ktdry raz, ustalania 
rzeczy znanych, i do zamkrii^cia granicy polskiej dla osob, nie majq- 
cych zamiaru przyjazdu do kraju. Bez dalszej pomoey usluznych infor- 
matorow obejsc siQ nie bylo mozna. Mimo udzielanych przez Nieder- 
stettera wiadomosci nie tylko o osobacli, ktorych imiona sam przywozil, 
rzqd warszawskj by! widocznie zmuszonym do wyslania wlasnego posla 
do Ksi^stwa. Amilkar Karlowicz inarkiz Paulucci, pulkownik gwardji, 
ktdry juz w Warszawie nawiqzal stosunki z Niederstetterem, jako kie- 
rownik wywiadowczej sluzby policyjnej rosyjskiej, jedzie wiosnq do 
Poznania i tarn zapoznaje si^ teraz z Nordenflychtem 2 ). „Mlody ten 
urz^dnik utalentowany i energiczny, jak gdyby alter ego zr^cznego 
prezydenta rejencji poznanskiej Puttkammera, na ktorego wywiera 
wplyw wielki, przeciwnik zdeklarowany Polakow 11 3 ) stanie si^ jednym 
z glownych inspiratorow rosyjskich, jako autor memorjalow w sprawach 
polskicb. Zresztq, o ile sqdzic mozna, Paulucci zbieral, t. j. mowiqc 
scislej, otrzymywal to tylko, co mu udzielic chcieli Prusacy, byl prostem 
narz^dziem wywiadowczem, ktore z zaufaniem odbieralo nie tyle nawet 
oskarienia konkretne, podst^pnie podsuwane, ile raczej insynuacje. 

‘) „Verzeicluiiss der aus der Provinz Posen im J. 1852 liber die Westgrenze 
ansgewiesenen polnischen Fliichtlinge n. Emigranten liolieren Standes", obejmnje 141 
nazwisk. „H-tes Alphabetisches Verzeichniss der aus der Pr. Posen iiber die Landes- 
grenze gewiesenen poln. Fliichtlinge, auss'chliesslich den gemeinen dienenden Kla:se 
u. der Judcn in dcm Zeitraume des J. 1853 bis nit. Febr. 1854 u , 70 nazwisk, obok 
wlasciwych politycznych emigrantow takZe zlodzieje i t. p. Kan. Nam 18.637. TamZe 
wszystkie iriformacje o powyZszych nazwiskach. 

2 ) O podroZy Paulucciego wiosnq 1854. Kane. Nam. 18.267 f. 137, 230. 

3 ) F. O. v. Nordenflycht, asesor rejencji w Erfurcie 1846 8, radca rej. w Po- 
znaniu 1851, radca w naez. prezydjum (Oberpriisidialrat) 1854- 7, nadradca rej. w Stral- 
sundzie 1858, w 1859—61 w rejencji w Arnsberg, dyrektor wydzialu spraw wewn. 
w rejencji w Minden (Abteilungsdirigent) 1865, prezes rejencji we Frankiurcie n. O. 
1868—73, naez. prezes prowineji Slqskiej 1875.— Z raportu dr. Goldmanna 25, III, 1854. 
Tajna Kane. Nam. t. 83. 

Stndja hi story c? He. Ser. 111. 
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Misja Niederstettera przyniosla wyniki dla Prus roine co do swej . 
wartosci. Wprawdzie wladze warszawskie dostarczyly doktadnych spi- 
sow obywateli, mieszkajqcych wzdtuz granicy polsko-pruskiej *), lecz 
zarazem przel^knione przesadnemi wiadomosciami, nadsylanemi z Po- 
znania, wydaly zakaz udzielania biletow legitymacyjnych na wyjazd do 
Prus i Austrji (20 czerwca) i zakazu tego nie cofn^ly 2 ) mimo starati 
i protestu konsula pruskiego Wagnera- W kazdym razie utrwaliia siq 
Iqcznosc mi^dzy obu wladzami, a co wazniejsza, Niederstetter zdobyl 
odrazu pozycj^, ktorej znaczenie w calej pelni zarysuje si^ jesieniq 
1854 r. 

Konsul rosyjski w Hamburgu otrzymal denuncjatorski raport od 
emigranta polskiego niejakiego Maurycego Wiercienskiego. Wedlug 
raportu tego kierunki arystokratyczny i demokratyezny na emigracji 
mialy si$ polqczyc we wspolnej „Komisji nadzwyczajtiej odradzajqcej 
si^ Polski“, zlozonej z Zabickiego, Zienkowicza i Ign. Dembowskiego. 
Emigranci niemieccy dali swym zw'olennikom nakaz popierania rucliu 
rewolucyjnego w Rosji, sami jednak nie majq zamiaru powstawac. 
Czartoryski ma si$ udac pod opiek^ Austrji i poddac jej rzqdowi. 

W ks. Poznanskiem Cezar Plater ma.byc duszq rucliu. Wiadomosci te 
poslano do Petersburga, a nast^pnie z Petersburga ministerjum wojny 
zakomunikowalo cal^ spraw^ Warszawie. „Do wiadomosci J. C. M 
doszlo, ze powstancze proklamacje polskich emigrantow, drukowane 
obecnie w Lipsku, b^dq wyslane na Zmudz przez Krolewiec i Klajped^, 
gdzie Cezar Plater urzqdzil juz tajne komunikacje dla wywofania po- 
wstania w calej ludnosci dawnej Polski. Hr. Plater pisze 23 czerwca 
z Ktajpedy, ze czeka on tylko dla wywolania powstania tej szcz^sliwej 
ehwili, kiedy flota anglo-francuska rozpocznie ofensyw^ na wybrzeza 
Liwonji i Kurlandji i ze wtedy i on sam zacznie dzialac z Klajpedy 
przez Nidoki, Kupiszki i Telsze. Czqsc broni i niezb^dne srodki zyw- 
nosci dostarczyl ju2 Platerowi Jakobson z Klajpedy." Takie same we-, 
zwania rnajq przez Kalisz dostarczyc z Wroclawia Maurycy Potocki, 
Zienkowski (sic) i Dqbrowski. 

Na skutek wiadomosci otrzymanych w Warszawie zaczyna si^ go- 
rqczkowe przeciwdzialanie tej akcji niebezpiecznej. Zwrocorto si$ w Wilnie 
do gubernatora gen. Bibikowa, od ktorego nie otrzymano zadnych pozy- 
tywnych wiadomosci. Postanowiono skorzystac z propozycji wladz 
pruskich, ktore poruszone w najprzerozniejszych osrodkacb, gotowe 

>) Kane. Nam. 18.353. 

2 ) Kane. Nam. 18.043 f. 46. 
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byly czynnie wspoldzialad, lecz stawialy swoje warunki. 1 znowu wy- 
suwa sR osoba Niederstettera. W projektowanej jego podroiy do Klai- 
pedy i okolic dla wykrycia intryg Platera Niederstetter mial bye w sto- 
sunkach z osobnym rosyjskim urz^dnikiem, dodanym mu do pomocy, 
i mial otrzymac najobszerniejsze pelnoinocnictwa; w tej podrozy wy- 
wiadowczej mial nadto, co wazniejsza, otrzymac moznosc dowolnego 
przekraezania granic Kr. Pol. w miejscach, przez siebie wybranych 
Dn. 11 sierpnia 1854 zast^pujqcy Paskiewicza Rydygier zaakceptowal 
powyzsze warunki i wydal odpowiednie rozporzqdzenie 1 ). Czy w kry- 
tycznej i pod wzgRdem takze wojskowym waznej dla Prus chwili, misja 
Niederstettera tak obszernie pojmowana miala bye tylko pomocq zy- 
czliwq dla Rosji, czy pozatem nie kryly si^ w niej gRbsze przeciwrosyj- 
skie wywiady wojenne, tego oczywiscie na podstawie jedynie rosyjskich 
aktow rozwiqzac pozytywnie nie sposob. To pewna, ze sprawa Platera 
byta dla Prus sposobnosciq az nadto ko.rzystnq, ktorq dlugo jeszcze 
a umiej^tnie wygrywac tarn bqdq. 

W raporcie przedstawionym 14 pazdz. 1854, a otrzymanym od 
wyzszego urz^dnika polieji z Poznania, prawdopodobnie od Norden- 
flyclita, czytamy: „Sprawa Platera ciqgle stoi na tern samem miejscu. 
Nalezaloby pragnqc, azeby gen. Benkendorf poczynil starania w tym 
przedmiocie wBerlinie. Moment-obeeny bylby o tyle pomyslny, iz 
wedlug wszelkiego prawdopodobieristwa, wplyw hr. Taczanowskiego 
serdeeznego przyjaciela Platera widoeznie oslabl na dworze i ze nale¬ 
zaloby przed otwarciem izb usunqc z pod tego stronnictwa grunt, ktory 
potrafilo ono zdobyc sobie u krola (en haut lieu)" 2 ). Plater staje si$ 
w ten sposob nie tylko srodkiern oddzialywania na Warszaw^, staje si$ 
takze spr^zynq intryg, wygrywanych przy pomocy Rosji, przez pewne 
sfery pruskie na dworze i w izbie wyzszej parlamentu berliriskiego. 

W pazdzierniku wychodzi z Warszawy zapytanie do Berlina, gdzie 
bar. Budberg juz przed tern porozutniewal si$ wtym przedmiocie zMan 
teufflem i gdzie otrzymal juz odpowiednie inforinacje: Plater w ciqgu 
3—4 miesRcy nie opuszczal swego majqtku Gory, jezdzil jedynie do 
Rydzyny, listu w Klajpedzie pisac nie mogl. Co sit; zas tyezy tran- 
sportow broni, wladze pruskie byly tego zdania, ze oskarzenie takie 
opiera sit; na jakiejs bezmyslnej denunejaeji. Mimo to dokonano naglej 


') Kopja raportu Wicrcieiiskiego, Kane. Nam. 17.854 f, 47—8. Min. wojny do 
Rydygiera 12, VII. 1854 f. 35. Raport Bibikowa 23, VII/4, VIII f, 42—44, decyzja Rydy- 
giera 11, VIII. 1854. Kane. Nam. 17.858 f. 26—7. 

J ) Kane. Namiestn. 17.854 f. 60—!. 
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rewizji u Platera, ktory si^ niczego nie spodziewal, i ktory to przypisaf 
denuncjacji B. Jozefata Ostrowskiego. W papierach pochwyconych 
n Platera nie znaleziono niczego, coby pozostawalo wzwiqzku z podejrze- 
niem, natomiast wzitjto jego korespondencjt; z katolickiem stronnictwem 
we Francji, z Montalembertem, korespondencj^, ktora swiadczyla o Sci- 
slym jego zwlgzku z Czartoryskim, Przeciwko Platerowi nie moina 
bylo wszczqc zadnego dochodzenia. Policja poznanska, prawdopodob- 
nie Nordenflycht, donoszqcy w r. 1855 o wynikach rewizji, radzi wi^c, 
azeby rzqd rosyjski przez odpowiednie insynuacje uzyskal od samego 
krola rozkaz wydania Platera, zabiegi bowiem nacz, prezydenta o usu- 
ni^cie go z ksi^stwa zostaly odrzucone, szkodliwy wplyw szambelana’ 
Taczanowskiego i tu zwyci^zyl i). Bezprzedmiotowa skarga przeciwko 
Platerowi staje sitj narz^dziern w r^ku policji poznanskiej, ktora swietnie 
wyzyskuje tatwowiernosc wladz warszawskich i jej slept} nienawisc do 
Polakow. 

Obok Niederstettera, jak widziniy, wainq rol^ odgrywal Norden¬ 
flycht, ktory sluzyf swojq wiedzq glowriemu, o ile sqdzic moina, taj- 
nemu agentowi rosyjskiemu w Berlinie, wyst^pujqcemu pod nazwiskiem 
dr. Goldmanna. Dziennikarz, pragntjcy za pieriiqdze rosyjskie stworzyc 
dla siebie pismo w Niemczech, pod pozorem potrzeby oddzialywania 
na opinj$ publicznq w interesie Rosji, obrotny i znajqcy dobrze stosunki 
slowianskie, luiycko-czeskie, korzysta on w calej pelni z poparcia 
dyrektora policji w Berlinie. Przez niego ma moznosd przeglqdania 
aktow policyjnych w stolicy Prus, a zatem wglgdania w korespon 
dencj^, przechodzgcg przez r$ce prezydjum. Listy prywatne uzupelniajg 
wiadomosci, zbierane zzewntjtrz sposobem plotkarskim i skwapliwie 
dalej przesytane 5 ). 

Wreszcie i dawniej nawiqzana l;}cznosc miqdzy naczelnikami po- 
wiatow a landratami okr^gow pogranicznych daje pewne wyniki. Od- 
znacza si<£ zwlaszcza landrat z N.Marchji v. Mitschke-Collande z Loebau, 
ktory jest zarazem pogranicznym komisarzein do spraw politycznych 
na przestrzeni od Torunia do Krolewca. Autor bogatych w szczegoly 
i cz^stych raportow, udzielanych tytulem prosby o informacje, wgruncie 
rzeczy denuncjant, swiadomie falszujrjcy prawd^, dziala on pod wplywem 

') Sofiano na ustny rozkaz Rydygiera 24, X. 1854. Kane. Namiest. 17.854. Kru- 
semark do FJiaszewicza 12,111. 1855 ib. f. 69—72. Rapori z Poznania b. d. Tajna Kane, 
Namiest. t. 57, f, 47—9, 

2 ) Raporty dr. Goldmanna. Tajna Kane. Nam. t. 83. 
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zaci^tosci czy zeinsty, a pragnqc zgubic jednego — Prejssa, przy spo- 
sobnoSci gubi szereg osob innych 1 ). 

Informacje bezposrednio lub posrednio komunikowane przez 
Prusakow dzielq sis na dwie glowne grupy. Memorjaly ogolne dajq 
charakterystyki o stanie spoleczenstwa polskiego i panujqcych w niem 
prqdach na emigracji i w kraju. Nadto, raporty bieZqce, zawierajqce 
przewaznie wiadomosci o wypadkach i zdarzeniach dnia, sq jakgdyby 
uzupelnieniem, zresztq bardzo celowo dobranem, obrazu glownego. 
Przeznaczane dla Paskiewicza sq mu przedstawiane w wazniejszych 
ustspach, czasem w calosci, w tlumaczeniu francuskiem, lub zrzadka 
rosyjskieni. Z kancelarji wielkorzqdcy wsdrujq dalej do Petersburga, 
bqdz przesylane, bqdz nawet przewozone i osobiscie odczytywaue przez 
Paskiewicza Mikolajowi. W Petersburgu procz cesarza, ktory w ten 
sposob drogq przez Warszaws poraz wtory odbieral najczqsciej te same 
ogolne wrazenia, ktore otrzymywal wprost z Berlina od Budberga, do- 
stawaly sis one takze do rqk najbliiszych zaulanych cesarza i ks. war- 
szawskiego, np. Orlowa lub Czernyszewa. W ten sposob powstawal 
wspolny w Petersburgu i w Warszawie obraz sytuacji, w szczegolach 
moze niedokladny, w ogolnym zarysie jednak dose wierny, a utworzony 
nie bez swiadomego wplywu Prus, polityeznie zaleinych, lecz psychicz- 
nie dominujqcych nad Rosjq, — punkt wyjscia zapatrywan na spraws 
Polskq wspolnych i z Berlinem. 

Jakze wise wyglqdalo wtakiem odbiciu spoleczeiistwo nasze wchwili 

zrywania sis ostatniej przed obecnq wojny ogolno-europejskiej? 

. *■ 

IV. 

Caly swiat emigracji polskiej, liczqcy ok. 7000 czlonkow, dzieli sis 
na szereg grup, wsrdd ktorych iniejsce pierwsze pod wzgl^dem swej 
wagi zajmuje frakeja monarchiczno-konstytucyjna 2 ). Liczy ona ok. 600 
zwolennikow, grupuje sis kolo osoby ks. Adama Czartoryskiego, trzyma 
sis konstytueji 3 maja 1791, jako programu, rozporzqdza znaeznemi 
funduszami, zarzqdza wszystkiemi instytuejami emigracyjnemi. Duszq 
tej Irakcji jest Wl. Zatnoyski, a w kraju popierajq jq najwybitniejsze 
sily z posrod arystokraeji, jak T. Dzialyriski i Mieliyiiski w Ksiqstwie, 

>) Patrz raport Kleczewsklego naez. pow. lipnowskiego 20, 111. 1854. Kane. Kom. 
Rz. S. W. t. 38, 260—4. Raport wo], naez. plockiego 24,111.1854. Kane. Nam. 18.321. 
Raport Muchanowa 4, X. 1856 tamZe. 

») W dalszym wykladzie, o lie nie cytuj$ osobno irddta, opieram sit; na me,- 
jnoijalacti, zatqczonych w dodatku 1. 
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Wl, Zamoyski, ks. Jablonowski i Brandys w Galicji, marg. Wielopolski, 
Malachowski, Kqcki i ord. Zamoyski w Krolestwie, oraz szereg domow 
na Litwie i Rusi. 

Okolo 1200 czlonkdw liczy frakcja demokratyczna, rozbita po r. 1848, 
a „zdemaskowana“ w procesie berliriskim; skutkiem systemu policyj- 
nego i zakazow usuni?ta z Francji odradza si? ona glownie w Anglji, 
gdzie pracuje w zwiqzku z demokracjq emigracyjnq Europy. Na czele 
poszczegolnych sekcji stoi dzialajqca konspiracyjnie Centralizacja, 
ktorej glownem siedliskiem jest Londyn, i gdzie mieszkajq jej czlonkowie 
Worcell, Zienkowicz i Zabicki. Pozostali Microslawski, Chrzqstowski 
i Ord?ga znajdujq si? we Francji, Heltman zas — w Brukseli. Zajmuje 
si? Centralizacja glownie propaganda i wysylaniem emisarjuszovv do 
kraju i dziala Iqcznie z emigracjq innych narodow. Do zwolennikow 
tego kierunku nalezq w kraju, w ksi?stwie Libelt, Moraczewski, Berwiri- 
ski i in. Glownq materjalnq podstawq jstnienia demokracji jest sprzedaz 
akcji narodowych, ktora idzie dosyc opornie. Nadto korzysta ona z po- 
rnocy czartystow angielskich, Kossutha i Mazziniego. 

Frakcja socjalistyczna, stworzona przez Sawaszkiewicza, i gminy 
koinunistow, zesrodkowane na Jersey okolo Swi?toslawskiego, liczqce 
razem ok. 1000 zwolennikow, zupelnie bez oparcia w kraju, ro2niq si? 
od demokratow spolecznie, lecz politycznie dziatajq z nimi rownolegle. 

Frakcja chrzescjansko-socjalistyczna zaloiona w roku 1846 przez 
Wl. Dzwonkowskiego liczy w swem gronie najwybitniejszych pisarzy 
i poetow, jak Lenartowicz, Klaczko, Norwid, Balinski, rozporzqdza du- 
zemi wplywami wsrod mlodziezytakademickiej, pod jej kierownictwern 
pozostawaly dzienniki Miecz a Krzyz i Goniec Polslti w Ksiqstwie. 

Frakcja jezuicka, zalozona przez Ojcow Zmartwychwstancow, Se- 
menenk?, Jelowickiego i Kajsiewicza, popierana przez jezuitow calego 
swiata, najbardziej zblizona do grupy ks. Adama, jest mimo to gotowa 
do rewolucji w kazdej clnvili. Rozporzqdza ogroinnemi wplywami na 
emigracji i w kraju, dzialajqc przez Dziennik navodowy w Paryzu, Osas 
w Krakowie i Prseglqd poznanski. W Ksi?sl wic ku grupie tej ciqZq 
gen. Chlapowski, Cez. Plater i J. Kozmian. 

Towianczykow z Mickiewiczem i Bogd. Zaleskim na czele liczq 
na dwustu. Trzymajq si? oni naogol zdala od pozostalej emigracji. 
Wreszcie nielicznq grup? stanowiq wojskowi, z Rybinskim Maciejem na 
czele, ktdrym slu2y pibrem swojem Bol. J. Ostrowski w Nowej Polsce. 

Najwi?kszego wplywu i na emigracji, gdzie zwolennicy ich liczq 
si? do 2000, i w kraju uzywajq, hr. Branicki, wyznawca zasad dawnej 
Rzpltej szlacheckiej, choc udajqcy socjalist?, i dr. Gal?zowski, rodzaj 

t 
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Marcinkowskiego, obaj bezpartyjni, powszechnie szanowani, uzywajqcy 
ogromnego miru wsrod Polakow. Przez r^ce ich idq wszelkie wplywy 
pieni^zne, plymjce z kraju. 

Wybuch wojny wywoiac musiat gor^tsze poruszenie umystow wsrod 
Polakow. Otwierajq si^ nowe perspektywy, zaczyna si<? vvymiana pro- 
jektow w kraju i na cmigracji. Oboz ks. Czartoryskiego jest glt;boko 
przeswiadczony o zmianacb, ktore przyjsc muszq, i wierzy, ze zmiany 
te zajdq przez postanowienia gabinetow. Jest on przeciwny wszelkim 
wybuchom przedwczesnym, zwlaszcza gdyby nastqpily za wskazowkq 
Centralizacji 1 ), a z pot^pieniem spogltjda na to, jak poblazliwie rzqd 
pruski traktuje u siebie agitacj^ rewolucyjnrp Co do konkretnego 
ujmowania spraw biezcjcych oboz ten sklada siQ z kilku odlamow. 
Jeden z filch wierzy w odbudowanie wielkiej Polski, od morza do 
morza, od Baltyku az do Czarnego, uwazajqc, ze tylko taka Polska b^- 
dzie mogla istniec na prawd$. Obawia si^ on przysUjpienia Prus do 
Zachodu, poniewaz w ten sposob Prusy zapewnilyby sobie utrzymanie 
swego zaboru polskiego, i jest przekonany, iz w razie potqczenia si^ 
Prus z Rosjq oba te pahstwa razem nie b^dq w stanie dtugo wytrzymac 
nacisku anglo-francuskiego. Nie jest odlani ten przeciwny jakims lo- 
kalnym wybuchom w Ksi^stwie, choc wystrzega siq solidarnosci dzia- 
lania z Centralizacjcj, i liczy, ze w ten sposob pr^dzej popchnie Prusy 
w obj^cia Rosji. Do tego wi^c przygotowuje umysty w kraju. Myslq 
ukrytq tego odtainu jest, iz w razie przyst^pienia Prus do pahstw za- 
chodnich, Rosja w obliczu niebezpieczeristwa zeclice sama na swojq 
korzysc odbudowac Polskc;, a w takim wypadku masy stanq pod pan- 
slawistycznym sztandarem cara dla zdobycia Poznariskiego i Galicji. 

Realisci w przeciwstawieniu do takich utopistow zadowolniliby sic; 
riiatem i nie mieliby nic przeciwko przyl;\czeniu cz^sci zaboru rosyj 


') lnlorwiacja—zgodna z instrukcjt, komunikowanq 8 styczriia 1854 pr 2 ez ksiecia 
Adama, a przeznaczomj dla rodakow: „....R6Znc obowiqzki Polakow w emigracji 
i w kraju. My w emigracji czynimy skwapliwie, co wypadki dozwalajq lub nakazujq 
dla dobra Ojczyzny i co jq moZe swiatu przypominad Kraj zas spokojnym pozostac 
powinien. Niecli si^ strzeZe wszelkich nicwczesnych ruchow, wszelkicb z boku wy- 
zywaii przez jakiclikohviek podejrzanycli agentow. Jednym z celow zawiazujacego si^ 
kola b^dzie utrzymywanie spokojnosci umyslow w kraju. Wszakze kraj nie powinien 
dla tego zostac bezczynnym, ani ozi^blym na odZywione nadzieje Polski. Dawno sa 
oznaczone sposoby czynnego sluZenia Ojczyznie: l-o wspierac lias zasobami pieni^Z 
nemi, 2-o ksztalceniem siebie gotowac si^ do przyszlego da Bog szcz^sliwego i nie- 
podleglego istnienia Polski.,B. Cz. 5614 f. 2. Lettre du prince Adam Czartoryski 
au;t - Polonais (26, VIII. 1854). Wihd. polskie 1854, 65—7. 
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skiego do Prus — po Wist? 1 ). Li czi\ oni, ze powi?kszenie si? liczby po- 
'fd'rt pruskich z 20 do 60 w Berlinie wptynqc by musiato na powstrzy- 
manie polityki germanizacyjnej i uratowaloby polskosc tej dzielnicy. 
W najlepszym razie moznaby liczyc na utworzenie z ziem polskich 
osobnego ksi?stwa pod zwierzchnictwem wprawdzie pruskiern, lecz 
z odr?bnym monarchy z dynastji Hohenzolernow i z oddzielnym za- 
rzqdem kraju. W obawie przed demokfacjq stronnictwo katolickie 
Platera, ktorego lojalnosci zbytnio ufac nie nalezy, poparloby zdaje si? 
taki pogram. 

Deinokraci sq przekonani o moznosci wywolania tiowego ruchu, 
ktoremu pragnq nadac charakter zupelnie niezalezny. Pismem pro- 
gramowem jest Bema 0powstaniu. Wydali oni nadto instrukcje, przy- 
gotowujqce akcj? szersztj. Co si? tyczy stanowiska demokracji euro- 
pejskiej, to tu dadzq si? zauwazyc zasadniczo dwie linje rozne. Wedtug 
otrzymanych z Londynu wiadomosci kierownicy ruchu mi?dzynarodo- 
wego Herzen. Mazzini i Kossuth w obecnej chwili oszcz?dzajq Rosj? 
i popierajri panslawizm, jako czynnik, ktory mo2e oslabic zywioi nie- 
miecki i doprowadzic do przyvvrocenia Wloch i W?gier. Organy prasy 
mazzinistycznej w Piemoncie bionj Rosj? w obron? przeciwko Austrji. 
Herzen poszedi jeszczc dalej, stara si? dowiesc, iz narod rosyjski otrzy- 
mal misj? odrodzenia Europy, oraz przekonywa, Ze gminy rosyjskie. 
oraz dawna rzeczplita kozacka posluztj za wzor dia przyszlego pahstwa 
socjalistyczno-rewolucyjnego. Dla wypetnienia swej nilsji Rosja winna 
nie tylko utrzymac svvych kozakow, swe morza, lecz winna nadto opa- 
nowac Turcj?. przeniesc stolic? swq do Konstantynopola, azeby j? 
umiescic pozniej w Wiedniu -’)• Natoniiast poszczegolne organizacje 
demokratyczne w Niemczech shizti swq pomocq i posrednictwem de¬ 
mokracji polskiej. Na skutek otrzymanych wiadomosci o tem, ze z Lon¬ 
dynu pod przewodnictwem niejakiego Brauna wysytajq emisarjuszow 
wszelkich narodowosci, ze w Hamburgu istniejc punkt oparcia i Ze tarn 
si? uprzqta trudnosci. zasila ich pieni?dzmi, zaopatruje w rozne po- 

‘) Jako przeciwwag$ naleZy uwzgRdnic charakterystyczny raport z Warszawy 
ks. Gorczakowa 21, II. (5, III), 1853 odczytany przez Paskiewicza ccsarzowi o plotkach 
warszawsklch: „W. C. M. (z powodu rozruchow w Czarnogorzu) wczmie Carogrod, 
nstqpi Francji lewy brzeg Rcnu, a dla wynagrodzenia Prusakow odda im Polska do 
Wisfy. Nonsens ten by! przyj?ty, jako rzecz, ktora si$ moZc zrealizovvac, a zarazcm 
widziano w tem wiclkie nicszcz?scie, dowod, 1 c ducli nie jest jeszcze tak zcpsutv, 
jakby moZna bylo przypuszczac, poniewaZ kaZdemu wiadomo, 2e bez porownania bez- 
picczniej jest przygotowywac spiski i bunty pod wladzq Prns, mt pod wladzq Rosji“ 
(tluniaezcnie moje). Tajna Kane. Nam. f. 83. 

-) Tajna Kane. Nam. t. 57 f. 51. 
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trzeby, w fatszywe pasporty, uczy w razie koniecznym rzemiosl spo- 
sobem pospiesznym i ze filararni tego posrednictwa sq mieszkajqcy 
w Hamburgu stolarz Martens i Wichtnan fabrykant czekolady. rzqd ro- 
syjski zwrocit si$ do rzqdu pruskiego o dozor nad drogami porozu- 
mienia, idfjcemi przez Prusy. Wprawdzie sciqgniqte przez Prusy infor- 
macje nie daly zadnych pozytywnych wiadomosci co do roll powy2ej 
wskazanych Martensa, kupca drzewnego, i Wichmana w sprawie prze- 
sytania emisarjuszow, mimo to potwierdzily zasadnicze podejrzenie, 
poniewaz obaj ci ludzie znant byli, jako czynni demokraci, Martens zas 
nalezal od r. 1840 do Miodych Niemiec *). 

Proba pojednania ks. Adama z odlamem Centralizacji, wedtug 
raportoW, nie data wyniku. Oba skrzydta dzialajq i nadal oddzielnie, 
w ka4dym razie osrodkiem ruchu pozostaje emigracja, pozostaje Paryz, 
skad idq na kraj wszelkie inspiracje, wplywy, oddziaiywanie. 

Wiadomosci rosyjskie donoszq nieustannie o agentach ks. Adama, 
ktorzy w znacznej ilosci zjawiajq si^ wKsifjstwie, i wspominajq o jakiins 
siostrzencu ksifjcia, ktory pod przybranem nazwiskiem rzekomo dziala 
w kraju, umiejq z imienia wskazac jedynie ks. Wiktora Woronieckiego, 
o ktorym byto wiadomo, it brat udzial w kampanji w^gierskiej i utrzy- 
mywat stosunki z krajem, iz miat agcnta w Warszavvie w osobie jakiegos 
iekarza (wtadze domySlajq sitj w nim d ra Tryplina), i dziatal przez 
hi? Potulickiego z Potulic i Bobrka i Walewskiego na Slqsku i w Ksi<?- 
stwie. W kwietniu 1854 Woroniecki miat bye w Gliwicach na Sictsku, 
wybierat si$ do Galicji za paszportem, ktory miat mu dostarezye 4yd 
Szlezyngier, przez czas jakis podrozowat po Ksi^stwie. 

Oprocz niego miato bye w kraju 22 emisarjuszow 2 ), w tern oezy- 
wiscie—przedstawiciele demokraeji. Wiadomo, ze Ord^ga swobodnie 
krqcit si$ po Ksi^stwie. Nie wszystkim jednakie udalo si^ tak szcz^- 
sliwie. „Niejaki Erazrn Zaremba, jako emisarjusz jest w Prusach juz 
od paru miesi^cy aresztowany, teraz jeszcze (marzec 1854) udalo siQ 
wtadzy pruskiej innego, bardzo niebezpiecznego emisarjusza wysledzic 
i ujci<5, ktory pod nazwiskiem Ludwig’Wolfram u ziemskiego posiadaeza 
Slaski w Trzebez miat przytutek, przytem znalezione byty papiery stu- 
zqce do organizaeji armji polskiej, plany fortyfikacyjue i in., oraz dost 
znaezn^ ilosd ksitjzek militarnycli, jak np. Regulamin dla piechoty, ka- 
walerji i artylerji wraz z instrukcjf} dla powstania. Taktyka jazdy przez 

') Raport Jolszyna 25,111.1854, Kane. Namiestnika.18.266. Raport Kamptza do 
Manteuffla, odpowiedz na list z 28, IV z dn. 1,V. 1851 ib. 

») Raport 20,1V. 1854 Kane. Nam 18.385 i. 3; b. d. kw. maj. 1854 Kane. Narn, 
18.043 f. 41. Z raportu Goldmanna luty—marzec 1854 Taj. Kane. Nam. t. 83. 
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wyzszego oficera W. P. Berlin. F. Schnajder et C-o 1852. O sluzbie gar- 
nizonowej, wjqz. rosyjskim i polskim. Przepis musztry dla piechotyetc. 
Taktyka piechoty przez gen. Chrzanowskiego. Povvinnosci oficerow, 
przeznaczonych do malej wojny. Bruessel. Przepis powinnosci, porzqdku 
i bacznosci dla W. P. Kraj i emigracja. Stuzba wojskowa w polu 
Wspomniany Wolfram lubo podaje, ze si^ w Poznaniu rodzil, wedle 
wszelkiego podobienstwa do prawdy, ma z Polski pochodzic, mogl pod 
nazwq Matecki do wspolnego rozdawania z Puttkammerem-Kleszczyn- 
skinr brozurki mazzinskie (sic) nalezec." Inny schwytany emigrant Drq~ 
zewski, ktory pochodzit z Ttjczycy, a przybyt do Prus dopiero w r. 1850, 
mial przywiesc proklamacje z Francji. Procz broszur tych znaleziono 
u Puttkammera „buntownicze proklamacje nie tylko dla Poiakow kraju 
pruskiego, lecz i dla Poiakow kraju tutejszego, a nawet pomi^dzy temi 
byly proklamacje w j^zyku rosyjskim w tresci i duchu odwiedzenia armji 
rosyjskiej od posluszenstwa ’). 

Kraj obiegaly poezje i pamflety przeciwko Rosji, pochodzqce 
z Londynu *). Na jednym z udekinierow z Krolestwa znaleziono Prze- 
powiednie o losie Polski Wernyhory. W tej przepowiedni rowniny 
Ukrainy, Wolynia i Podola sq wskazane, jako gniazdo przyszlego odro- 
dzenia Polski. W sferach, zblizonych do ks. Adama, przyjmujq mysl 
wyrazonq przez przepowiedni^ zyczliwie, poniewaz pragnq, azeby o ile 
wogole wybucbnqc mialo powstanie, przenioslo sie; ono jak najdalej t do 
Rosji, gdzies na tyly rozbitej armji rosyjskiej 3 ). 

Zjawianie si^ emisarjuszow musialo wywofac wrzenie opinji 
Zresztq, wypadki same przez sit; mogly starczyc. To tez ruch wsrod 

') Spoleczeiistwo poznariskie byto w wi^kszosci swej pu stronie ks. Adama. 
Zywfoly demokratyczne uwaZaly za potrzebne teniu przcciwdziatac. Libelt do Jano- 
wskiego 16 czerwca 1855: „..,Opinja ttj w Ksi^stwie jest naturalnie wi^cej za Czar- 
toryjskim nizcli w emigraeji. Kola wyZsze, ktorc si^ o niego ocieraly, uwaZaly go 
i nwaZajq za wyobraziciela sprawy narodowej, a po ostatnich wypadkach kfadq nawet 
wielkie nadzieje w jego osobic i w jego wplywie u dworow zachodnicb. Wartoby ich 
wi^c inaczej osfviecic. Mnic sir; przecicZ widzi, Ze tn nie tyle chodzi o oSwiecenie 
i sprostowanie opinji rodakow, ile o oSwiecenie zagranicy, mianowicie Francji i Anglji 
i dlatego uwaZalbym wydanie owego dzictka (listu otwartego, ktory, mial bye dru- 
kowany w Londynie) w Irancuskiem i angielskiem tlumaczenin za bardzo na czasie, 
a autorowi wi^cejby tc tlumaczenia przyniosly niz oryginal." B. Jag. 3685 t. 5. 

2 ) Z raportu Nordcnflychta, otrzym, 14 paZdz. 1854 Kane. Nam. 17.864 f. 60—3. 
Raport Kleczewskiego, wedhig Mitschke-Collande 20, Ill. 1854 Kane. Korn. Rz. S. W, i D. 
t. 38 f. 260 - 4. 

3 ) Oprocz danych memorjalu, rozkaz do kaliskiego gubernatora 31, XII. 1853 
i naczelnika okr^gti III Zandarmow, aZeby zwrocono uwag£ na obiegajqcq przepo- 
wiednii;, ktorej tekst podaje Kane, Nam. 17.886. 
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szlachty jest znaczny. W Bazarze w Poznaniu i po innych miastach 
odbywajq si£ nieustanne zjazdy. Zjawiajq si^ wiesci fantastyczne: to 
ze ks. Adam po wypowiedzeniu wojny zwotat sejm wParyzu, na ktorym 
byl obecny w mundurze generate polskiego, i natychmiast po odbyciu 
posiedzenia pojechat do patacu do Napoieoria III, ktory mu zakomuni- 
kowal: „niech Polacy bqdq spokojni, pamiqtam o waszym kraju, ktory 
b^dzie warn przywrocony ze wszystkiemi dawnemi prowincjami, a ja 
dam pomoc wojskowq" '), ze nazajutrz Dembinski z Polakami pojechat 
do Turcji, a w tych dniach ma przybyc do Poznania syn ks. Adama 
Witold, to znowu, ze cesarz kazal zwolac sejm i polecil mu zatwierdzenie 
wszystkich aktow przysztego rzqdu powstanczego, to, ze obie emi- 
gracje paryska i brukselska popierajq t^ mysl, ze ks. Napoleon podczas 
bytnosci w Brukseli porozumiat sitj w tym przedmiocie z Lelewelem 
i uzyskal jego zgod^, ze czekajq jeszcze na zdanie emigracji tureckiej. 
Na wypadek udzialu Austrji vv wojnie istnieje podobno obszerny plan 
Napoleona stworzenia federacji z ludnosci polskiej, czeskiej, slowackiej, 
morawskiej i ilyryjskiej, jak doniosl dr. Goldmann na podstawie swoich 
plotek 2 ). 

Kraj mimo to zachowuje najzupetniejszq rownowag^ zewn^trznq, 
co vvidocznie niepokoi wladze pruskie. Chcqc sobie logicznie wytluma- 
czyc istniejqcy start rzeczy, przypuszczajq one istnienie jakiegos nakazu, 
jakicgos mot d'ordre, rzuconego przez sily w spoleczenstvvie kierow- 
nicze. „Moznaby prawie powiedziec, ze agitatorzy chcq uspic czujnosc 
rzqdu.“ ,;Ograniczono siq db utrzymania umyslow w oczekiwaniu zda- 
rzeti nieprzewidzianych 11 3 ). Nawet kolo polskie w Berlinie zachowuje 
dyskretne milczenie mimo wielkiej swojej roli. Moze ono przeciez 
uchodzic za glowne srodovvisko, gdzie ulegajq wymianie i skqd wyply- 
wajq polityczne produkty, przychodzqce z Paryia, a przeznaczone dla 
poszczegolnych dzielnic polskich. Reprezentuje ono legalnie Poisk^ 
zaboru pruskiego, i glos jego musi bye wysluchany na idealnym dworze 
Polski, jakim jest emigraeja. Majqc w swym skladzie Morawskiego, 
arystokrat(j o sklonnosciach religijnych, Cieszkowskiego, arystokrat^ 
o tendeneji socjalistycznej, G. Potworowskiego, arystokrat^ o sympa- 
tjach demokratycznych i Bentkowskiego, zdeklarowanego demokrat^, 
koto zachowujqc milczenie dyplotnatyczne prowadzi cichq gr<j poufnych 
porozumien, drogq nieustannycli podrozy Potworowskiego, Sulkow- 

') Wiqzalo si^ to oczywiScie z akcjq ks. Adama, patrz dodatek II. 

’) Raport kwiec.—maj 1854 Kane. Nam. 18.043, raport Gold manna lnty—rnarz. 1854. 

3 ) Raport Nordenflychta otrzymany 14, X, 1854 
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skiego, Dzialynskiego i in., z Paryzem i Dreznem, gdzie wciq2 jeszcze 
istnieje osrodek akcji polskiej 1 ). 

A poza kolem w spoleczehstwie samern rozwija siq w Ksi^stwie 
akcja stala na przeroznych polach, biorqca przewaznie swoj poczqtek 
rowniez w emigracji. Juz pod koniec roku 1853 otrzymywaly wladze 
rosyjskie informacje, 2e w Ksi^stwie zaczyna si$ ruch, zmierzajqcy do 
zebrania znacznych funduszow 2 ). Zorganizowano vv tyrn ce!u rodzaj 
po^yczki przyinusowej, na podstawie towarzystwa akcyjnego. Na oby- 
wateli ziemskich wyznaczono wiqksze sumy akcji, od ktorych starajq siq 
■oni uchylic przez jednorazowe mniejsze wldady gotowkq. „Wtasciciele 
nie podzielajq zupelnie tendencji rewolucyjnych swych spolobywateli, 
mimo to nie sq w stanie uchylic siq od tego podatku na rzecz rewolucji, 
poniewaz ich odinowa bylaby uwazana za zdrad^, a odmawiajqcy byliby 
postawieni poza nawiasem spoleczeristwa polskiego, ktore w Prusiecli 
j w Poznanskiem stanowi jakgdyby jednq rodzinq. 11 Wiadomo rowniez, 
ze ludnosc wlosciariska nie bierze zadnego udzialu w intrygach szlachty, 
ktora zwlaszcza w Galicji widzi si<j zagrozonq przez swoich chlopow 
i rownoczesnie 2ywi najwirjkszq nieufnosc do wiasnej kasty. 

Glownym natomiast czynnikiem propagandy idej rewolucyjnych 
w Poznanskiem jest duchowienstwo- Wplywowe zwlaszcza wsrod drob- 
nej szlachty, a zwiqzane z duchowienstwem Francji, od r. 1848 w sto- 
sunkach z komitetem demokratyeznym w I.ondynie odznacza si(j ono 
nienawisciq do Rosji, ktorej daje wyraz nawet w swych zewn^trznych 
wystqpieniach. Bardziej radykalne od grupy Platera i Kozmiana zaj- 
inuje, jak i ona, stanowisko wyraznie przeciwrosyjskie. Juz na wiostn; 
roku 1852 zjawita si<j pewna propaganda pozornie tylko religijna wsrod 
ludnosci zwlaszcza pogranicza, ktora rniala jednakie wylqcznie cha- 
rakter polityezny: 8 do 10 ksiqzy z Iwowskiego klasztoru jezuickiego 
korzystajqc ze swiqt koscielnych kazalo na Slqsku i w Poznanskiem na 
ternat „co posiane, to wzejdzie“, przez co nalezalo — zdaniem raportu. 
odezytanego Mikolajowi 27, I. 1853 — rozumiec odbudowanie Polski 
z ks. Adamein, jako przyszlym krolem. Kazania takie powtarzaly si<? 
i wr. 1853 mimo baeznej uwagi, zwroconej na propaganda jezuickq przez 
min. Westphalena. Podobno chtopi z Krolestwa w znaeznej liezbie przekra- 
czali granic^ pruskq dla sluchania takich kazan. Agenci wymieniali takze 
wsrod sluchaczow tych mowcow szereg nazwisk z posrod szlachty Kro- 
lestwa, lecz wiadomosci te po bliiszem sprawdzeuiu okazaly si^ fatszywe. 

’) tqcznlkiem miQdzy hot. Lambert a krajem w Dreznie byt K- Hoffman. 

*) Raport Btidberga, ktory korzysta z dodanego sobie do dyspozycji tirz^dnika 
pruskiego min, spr wewn. 30, X, 1853, kopja. Kane. Nam. 17.853. 
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Jezuici wprowadzaji} w ten sposob w bt^d rz^d pruski, utrzymuja 
korespondencje z Paryzem, a zwtaszcza wywieraj^ wpfyw na ducho- 
wienstwo nadreiiskie, podsycajqc tam nastroj przeciwrzqdowy. Zdaniem 
raportu, dzieje sie to na skutek intryg i za pieniqdze L. Napoleona 
i ks. Czartoryskiego 1 ). ( 

Osiq i duszq catego sprzysi^zenia, ktoremu Poiacy chcq nadac 
charakter wytqcznie religijny, jest sam arcyb. Przytuski. Potrafit on 
stworzyc wlasnrj armje powstanczq w stowarzyszeniu pod wezwaniem 
svv. Kazimierza. Stary konspirator, a najbardziej oporny poddany Prus, 
„cbytry ten lis“ jest eztowiekiein nadzwyczaj ostroznym i zaciera wszel- 
kie slady swej dzialalnosci. Liczy on na pozyskanie sympatji Slqska,. 
i wogole wszystkicb katolikow pruskich. Na tem tie ogdlno-religijnem 
arcybiskup, ktory udaje szczegolnie gorliwego zwolennika Rzymu, 
moze tem latwiej ukryc moment czysto polski, wzgl^dem ktorego 
Niemcy czuj^ odpych. Arcybiskup intrygami swenii oplqtat diecezje 
wroctawskq, gdzie ks. biskup Foerster, czlowiek wprawdzie oddany 
krolowi, lecz o poglqdach ultramontanskich ulega tatwo wplywowi 
agentow Przyluskiego. Chodzi w tej chwili o to. azeby biskupa wro- 
clawskiego wpedzid w konflikt z rzqdem, podobny do tego, ktdry wybucbl 
ostatnio w baderiskieni. Jest to tom latwiejsze, ze bp. Foerster jest 
czlowiekiem gorqcym i wojowniczyin. 

„Waznem byloby mieb oczy otwarte na Czestochowa, gdyz, jakiem 
slyszal — donosi dr. Goldmann — istnieje na serjo pomys) porwania 
obrazu P. Marji, ktory podlega adoracji wiernych Dotqd pomystu tego 
nie zarzucono. tatwo mozna zrozumiec, co za wrazenie wywartoby 
podobne zdarzenie na narod zabobonny, je2eli zwlaszcza pamietab, ze 
uczyniq vvszystko, a£eby obraz robit cuda, mogrice najbardziej poruszyc 
(mo'nter) umy'sty. Zydzi kupieni (Przytuski jest obficie wyposaiony 
w pieniqdze angielskie), iydzi, mieszkajqcy w Czestochowie lub okoli- 
cach sq poinformowani o tym pieknym planie, a i niejeden mnich 
klasztorny wie o nim dobrze." Czyhajq po drugiej stronie kordonu 
na najlzejszy pozor przesladowari religijnych, ktory pozwoli rozpetac 
fanatyzm, a wtedy i bp. Foerster pojdzie catkowicie na pasku arcyb. 
Przytuskiego 2 ). 


i) Raport b. d. 1854. Tajri. Kane. Nam. t. 57 f. 50. Raport dla Mikoiaja 27,1. 1853 
na podstawie wiadomoSci z Francji tam2e f. 11 —12. O kazaniacli jezuitow i przekra- 
czaniu granicy 9, X. 1853. Kane. Nam. 17.876, por. Zal^ski Jezuici w Polsce po- 
rozbiorowcj 1907, 11, 770 i n. 

J ) Raporty Goldmanna z lntego-marca i 25,111.1854. 
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Procz agitacji duchowieristwa. rozgorzalej obecnie w Poznahskiem 
i w Prusiech, rozwijala siej tam juz dawniej akcja ludowa, zwiqzana 
z robotq ligi. „Ju t oddawna byly i sq usilowania, aby nizszq klas^ lud- 
nosci, szczegolnie wloscian przeciwko rzqdu wzburzyc, ku czemu byla 
ze strony spiskowych obywateii ziemskich w prow. Culmzee urzqdzona 
drukarnia polska pod dyrekcjq niejakiego Juljana Preis, ktory ucho- 
dzi, jako autor Sierp Polaczka. Gdy ta drukarnia zakazanq zostata, 
wznowionq byla powtornie sckretnie w Toruniu pod nazwq Sznejder, 
z ktorej wyszly ro£ne pisma i ksiqzeczki p. t. pismo czasowe Biedaczek 
Spiewnik polski, Dr. Marcinelc v. MardnlcowsM lub ksiqzka dla ludu 
Znicz etc. Wszystkie te pisma byiy tresci ku wznieceniu w publicz- 
nosci nietylko pruskiej, ale raczej i poddanych rosyjskich, niech^ci 
i powstania przeciwko wladzy obu rzqdow, a ku takiemu celowi miedzy 
pospoistwem byly darmo w znaczej liczbie egzernplarzy rozdawane“ *). 
Akcja ta oczywiscie nie ma cbarakteru czasowego i nie byla dostoso- 
wana li tylko do potrzeb chwili wojennej. 

W takich warunkacb mimo nakazu, wydanego spoleczeristwu, nie 
sposob utrzymac spokoju bezvvzglqdnego. (Jkryte pragnienia wybu- 
chajq sarnorzutnie, zrzadka, lecz dobitnie odslaniajqc istotne oblicze 
narodu polskiego. W Pleszewie, w Ostrovvie, w Trzemesznie znaleziono 
rozlepione odezwy, pisane rqkq, wzywajqce lud do clnvytania za broti. 
Na stacji pocztowej wWqgrowcu jakgdyby przez poijiylk^ pozostawiono 
modlitw^, wzywajqcq pomocy Boskiej dla przyszlego wyzwolenia Polski, 

W glmnazjum Marji Magdaleny w Poznaniu zarniast hymnu religijnego , 
podczas modlitwy porannej cz^sc uczniow zaintonowala piesri rewolu- 
cyjnq. W Krotoszynie rozglaszano,. ze landwera miejscowa ma bye 
wyslana do K. P., gdzie cesarz ma za nifch zaplacic po 25 rb. od glowy. 
Opowiadajq takze, ze Prusy gotowe sq za tQ samq cein^ dostarezyd Rosji 
20 tys. zydow do sluzby wojskowej. W okr^gu pleszowskim, znanym 
ze swego burzliwego nastroju, ktorys z obywateii ..ziemskich przeina- 
wiajqc do chlopow podsuwal im, ze niech Rosja straci jeszcze jednq 
twierdz^, a nadejdzie cliwila rzucenia si^ do walki 2 ). 

t 

‘) Wediug raportu Kleczewskiugo Juljan Preis, na podstawfe iniormaeji landrata 
v. Mitschke miai bye przez diuZszy czas guwernerem u Oajerow w todzi, poznicj 
otrzymai od swego przyjaciela Juljana Wroblewskiego z pow. i?czyckiego wiosk? 
Potolowek, obecnie, jako duchowny potqczyl si? z drugim duchownym Serafinem Preiss 
(okaZe si?, ie to jest jedna i ta sama osoba) i wzi^l sieroty pod swoj;} opiek? 
(okaZe si?, 2e byt nim thory umysiowo brat Wroblewskiego). Por. Karwowski 
Czasopisma, 63. Historja 1, 528. 

3 ) Memorjal ogolny i raport Nordenflychta, dost. 14 pazdz. 1854. 
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Takie oto „wazne“ zdarzenia swiadczyc miaty o rzeczywistych 
tendencjach spoleezenstwa, ukrytych przebiegle pod tnaskq pozornej 
ciszy i bezwladu 


V. 

W imiq systemu, nieraz z zupelnie jasnq Swiadomosciq tego l ), 
wladze rosyjskie w Polsce przesadzaly intrygq polskq. Teraz nagle, 
a po raz pierwszy od r. 1831 znalazly si^ w obliczu niebezpieczenstwa 
istotnego, wojennego. Z Pary2a i Londynu, owych dwuch osrodkow 
akcji emigracyjnej polskiej, szla wojna ze swym skomplikowanym me- 
chanizmeni walki na wszelkicli polach. W promieniu tej vvalki emigracja, 
dotqd pozbawiona wplywu na kraj, stawala sit; czynnikiem naprawd^ 
donioslym, rzucac mogla l^k na Rosj^. Nastroje spoleezenstwa krajo- 
wego tej jedynej dzielnicy Polski, ktora niimo przeszkod utrzymywala 
stosunki z emigracjq, a dzialala inimo trudnosci na inne zabory, po- 
glqdy i usposobienie Poznanskiego i Prus obecnie nie byly" przed- 
miotem zainteresowania teoretycznego tylko Rosji. Przyjmujqc slepo 
na vviar^ obraz nastrojow tej dzielnicy, insynuacyjny, o ile chodzi 
o wyjasnienie ich symptomow, i skonstruowany tak, azeby niebezpie- 
czenstwo polskie dla Rosji nie inoglo ulegac watpliwosci, lecz w wiel- 
kicli linjach i opisie zdarzen zewn^trznych prawdziwy, z T£\k usluznych, 
przedewszystkiem pruskich informatorow, otrzymujqc obraz, podany 
przezemnie powyzej w sposob zwi^zly, Rosja zwraca uwag§ na niebez- 
pieczenstwo bezposrednie, plynqce stqd dla niej. Wszystkim. ktorych 
nazwiska spotyka w memorjalach i rapoitach, zarnyka dostQp do Krole- 
stwa. Szuka miejsc pogranicznycb, przez ktore isc ma korespondencja, 
pisana pismem mlecznem, tropi ksic;zy-agitator6w z Ci. Slqska, w^szy 
zydovv posrednikow, ze pozostawimy tu na uboczu osobnq dziedzin^ 
srodkow ostroznosci, wymierzonycli przeciwko Galicji. Polityka ro- 
syjska wkracza nie bez slusznosci poraz pierwszy na drog(j, na ktorq 
wepchn^la jq jakas podejrzliwosc chorobliwa, a podsycana cliqciq zy- 
skow urz^dniczych, jakas manja przesladowcza czy l^k paniczny przed 
wszechpot^znq rzekomq intrygq politycznq narodu, zdeptanego do 
ostatka po roku 1848. 


') Specjalnie ciekawe sa w tym wzgl^dzie zapisy pami^tnikarskie Storoienki. 
Zwtaszcza pod dn. 31,1.18-15 StoroZenkl FamiMjnyj Archiw 1902, 1, 366. 
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I. MemorjaJy w sprawach emigracyjnych, przywiezione 
wiosn^ r. 1854 z Poznania. ! ) 

1. Stan opinji emigracji i spoleczenstwa zaboru pruskiego 
w koricu r. 1853 i na poczqtku 1854. 

On a cu communication d’uri des derniers rapports de la haute 
police de Posen qui contient des details interessants, tant sur les espe- 
rances chitneriques auxquelles se laissent aller actuellement les diverses 
fractions de Immigration polonaise que sur les tendances qui regnent 
dans le G. D. de Posen. 

La fraction aristocratique ou Czartoryshi, est-il dit entre autres 
dans ce rapport, compte avee une rare confiance sur les changements 
que la crise actuelle doit necessairement suivant elle amener dans la 
situation de la Pologne et ce par les decrets des cabinets. Aussi se 
declare-t-elle contre toute levee prematuree de boucliers, contre toute 
tentative de revolte qu elle regarde comme propres seulement a ajoumet 
de nouveau ind^finiment la realisation de ses esperances. Elle se re- 
signe done a ne pas agir pour le moment, afin de ne pas compromettre 
le succes de sa cause qu’elle croit prochain. Pour cette raison, la frac¬ 
tion aristocratique ne considere pas sans inquietude les tendances op- 
posees de la fraction democratique qui re^oit son mot d’ordre de la. 
Centralisation de Londres et dans les craintes que lui inspirent les re¬ 
solutions subversives qui peuvent etre dictees par cette centralisation, 
elle va meme au deia de la police prussienne, k laquelle elle reproche 
de laisser parcourir sans obstacle la province de Posen par des tmis- 
saires (Umocratiques , reproche non fondd, car ces prdtendus dmissaires 
ne sont pour la plupart du temps que de simples vagabonds exploitant 
^ leur profit la fievre revolutionnaire de leurs compatriotes. 

Toutefois, si la fraction aristocratique polonaise tant dans le pays 
que dans l’emigration fonde principalement pour le moment ses espe¬ 
rances sur Tissue de la lutte qui vient de commencer entre les puis¬ 
sances, on ne doit cependant pas croire a un accord parfait entre les 
divers membres de ce parti tant sur le cours que cette lutte suivra et 
devra suivre a Tigard de la Pologne que sur la maniere dont on croira 
devoir agir sur les cabinets prussien et autrichien au profit des interets ' 
polonais. 

On distingue a cet egard dans le dit parti plusieurs nuances: les 
plus exigeants ne veulent le retablissement de la Pologne que dans ses 

■) Tajn. Kane. Namiest. t. 57, 24—46 oraz Kane. Nam. 18.267 f. 1—22 (kopja). 
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frontieres les plus etendues, c. a d. d’un cote jusqu’a la Baltique avec 
Danzig et les cotes de la Livonie, de l'autre cote jusqu’a la Mer Noire. 
Ils regardent une telle extension non seulement comme une dependance 
naturelle des grandes voies d’eau qui traversent, dans des directions 
opposees, les plaines immenses de l’ancienne Sarmatie, mais ils croient 
que la Pologne ressuscitee ne peut avoir autrement une garantie solide 
de son existence ultdrieure, vu que, disent-ils, dans des limites plus 
restreintes elle devrait succomber de nouveau sous le premier choc 
violent de l est. 

Ces utopistes politiques ne semblent pas s’arranger d'une alliance 
de la Prusse avec les puissances occidentates. En effet, ils pensent que, 
si une pareille alliance venait a se realiser, les puissances occidentales 
pourraient difficilement exiger de la Prusse l’abandon des provinces 
polonaises qu’elle possede. D’un autre cote, ils s’imaginent que les 
forces reunies de la Prusse et de la Russie ne seront pas en dtat de tenir 
tete a la longue h une lutte energique des puissances occidentales, 
soutenues de plus par l’opinion publique et pour cette raison, ils desi- 
rent que la Prusse se declare promptement en faveur de la Russie, vu 
que ce ne sera, pensent-ils, que lorsque ces deux puissances auront ete 
vaincues en meme temps, qu’ils pourront toucher au but de leurs espe- 
rances. 

Cette fraction extreme de l’aristocratie polonaise ne verrait proba- 
blement pas non plus d’un tres mauvais oeil de petites explosions ou 
du moins des manifestations insurrectionnelles, parcequ’elle croit que 
sous l’influence de pareilles manifestations, le cabinet de Berlin se 
jetterait plus facilement et plus surement dans les bras de celui de 
S. Petersbourg. Pour le moment toutefois ces explosions ne lui plai- 
raient qu en tant qu’elle ne serait pas encore obligee d’accepter la soli¬ 
darity du succes avec la Centralisation de Londres. Mais dans tous 
les cas elle croit qu’il importe de preparer des aujourd’hui les esprits 
de ses compatriotes et, si on peut le faire en secret, tous les elements 
d’une insurrection afin que des qu’une armee fran<;aise se montrera sur 
les rives de l’Elbe, la nation armee d’avance puisse y voir le signal 
d’un soulevement general. Cette fraction a du reste encore une arriere 
pensee pour le cas ou les grandes puissances allemandes particuliere- 
ment la Prusse se railieraient aux puissances occidentales contre la 
Russie,-sans avoir consenti auparavant a l’abandon ou & l’echange 
de leurs provinces polonaises. Elle s’imagine qu’alors l’Empereur de 
Russie pour parer le choc combine de l’Occident renoncera de lui meme 
a la Pologne et la retablira a son profit dans son independance, comme 

Siudjaliistoryczne.Ser.III. It 
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un boulevard contre ce me me Occident. Dans cette hypothese, elle pense 
que pour la'conquete du G. D. de Posen et de la Galicie, les masses 
polonaises s’ernpresseront d’accourir sous la banniere panslaviste 
du Tsar. 

Les plus modestes de la fraction aristocratique songeant au pro- 
verbe que le mieux est Vennemi du bien, sc contenteraient de voir 
arracber a la Russie une partie de l’ancienne Pologne jusqu’a la Vistule, 
par ex., et de voir cette partie reunie au lot prussien. II leur sufiirait 
que pour le moment les institutions liberales de la Prusse regissent une 
Pologne assez utendue pour que l’on put travailler avec quelque espoir 
de succes au maintien de la nationality polonaise, basee sur la diffe¬ 
rence de langage et de religion. IIs sont persuades que pour atteindre 
a ce but il est seulement neccssaire que le nombre des deputes po- 
lonais dans le parlement de Berlin soit porte de 20 h 60, qu'alors une 
pareille representation saurait bien faire que la terre polonaise restat 
polonaise et qu’on renongat a la tendance actuellement suivie de de¬ 
nationalisation insensible au profit du germanisme. II va sans dire que 
les gens de ce parti n’auraient rien a objecter, si le nouveau pays polo- 
nais, ainsi arrondi, etait erige en un duche distinct ayant son parlement 
et gouverne par un prince prussien, sous la suzerainete de la couronne 
de Prusse, ils verraient en effet dans cette forme de gouvernement une 
garantie renforcee pour une administration nationale et la conservation 
de leurs traditions patriotiques et religieuses. Ces idees, parceque 
leur realisation peut avoir lieu sans le concours des partis revolution- 
naires et en particulier sans celui de la Centralisation democratique, 
paraissent partagees par la fraction catholique pure des Lubienski, des 
Kozmian, des Morawski, des Chlapowski. D’un autre cote toutefois, 
il faudrait se garder d ajouter une foi entiere aux assurances de cette 
fraction quelle a horreur de toute espece de demarches deloyales et de 
toutes tentatives de soulevement vu qu’on a l'exemple du pieux Jean 
Kozmian (le gendre de Chlapowski et le principal redacteur du Przeglqd ) 
qui en 1848 fut pris les armes a la main a Raszkow. 

Il est clair qu’en tant qu’il s’agit des esperances et de 1’agitation 
des Polonais dans les lirnites indiquees plus haut, ces esperances et 
cette agitation ne peuvent se trahir d’une rnaniere tres visible dans la 
province de Posen. La participation au cours des evenements se borne 
pour le moment presque exclusivement a des communications verbales 
ainsi qu’a 1’agitation des esprits par la voie du clerge catholique et des 
ecoles. De plus, comme jusqu’a present, on n’a guere eu recours 
qu’& des moyens diplomatiques pour se rapprocher du but poursuivi, 
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il s’en suit que le centre de l’activitd polonaise ne doit pas etre cherche 
dans la province, mais en partie h Paris, en partie & Berlin. La fraction 
polonaise dans cette derniere capitale peut etre regardee comme l’en- 
trepot general d'ou s’dchangent et d’ou s’ecoulent les produits poli- 
tiques venants de Paris et destines aux diverses provinces polonaises. 

Cette fraction represente pour ainsi dire Idgalement la Pologne 
prussienne et, comme telle, a droit d’etre entendue avec voix deliberative 
.a la cour de toute la Pologne iddale represents par Immigration pari- 
sienne. C’est ce qui explique les frequentes relations personnelles qui 
se sont etablies depuis peu entre Paris et cette fraction berlinoise dont 
les principaux membres sont Morawski, aristocrate et du parti reli- 
gieux, Cieszkowski, aristocrate avec une nuance socialiste, G. Po- 
tworowski, aristocrate avec des penchants democratiques, Bent- 
.kowski plus prononce dans le sens democratique. 

Les relations susmentionnees sont principalement entretenues par 
Gustave Potwo rows lei, le P ce Sulkowski, le C te Dzialyriski 
et d’autres. L’existence de ces relations intimes entre Paris et Berlin 
peut seule faire comprendre le veritable motif de certains faits, comme 
par ex. du voyage subit que le P ce Sulkowski a fait recemment de 
Paris par Coblentz et Dresde k Berlin et ailleurs. A Dresde il y a evi- 
demment une cour polonaise de second ordre pour ainsi dire. Le choix 
de cette ville a ete determine taut par les anciennes relations entre la 
Saxe et la Pologne que par la possibility du renouvellement de ces re¬ 
lations. 

Ce que l’on vient de dire, explique pour quoi la grande fermenta¬ 
tion qui dans le moment actuel agite sans aucun doute les Polonais, ne 
s’est trahie que trhs faiblement dans la province de Posen par des ma¬ 
nifestations extcrieures. On s’est borne ici h tenir les esprits dans 
l’attente d’evenements imprcvus, comme le prouvent divers faits isoles 
encore, il est vrai. Par ex., & Pleschen, a Ostrowo et a Trzemeszno on 
a trouve affiches des placards ecrits k la main, ou le peuple etait invite 
A prendre les arnies. A la station de poste de Wqgrowice on a oublie 
soi-disant par megard une priere en langue polonaise dans laquelle on 
implore l’assistance de Dieu en faveur de la prochaine delivrance de la 
Pologne. On a df'couvert que des eleves des gymnases de Trzemeszno 
et d’Ostrowo ctaient les auteurs des placards affichds. Au gymnase ca- 
tholique de Marie k Posen un certain nombre d’dleves, lors de la priere 
du matin, au lieu d’un hymne religieux ont entonnd une chanson revo- 
lutionnaire. Dans le cercle de Krotoschin le bruit a ete rdpandu que 
la landwehr de l’endroit devait etre envoyee dans le R. de P. ou TEm- 
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pereur de Russie avail promis, disait-on, de payer 25 r. a. pour chaque 
homme de cette landwehr. On a aussi pretendu que la Prusse s’etait 
engagee a fournir a la Russie pour le meme prix 20.000 juifs aptes au 
service militaire. 

Sur un refugie venu du R. de P. on a trouve la copie d’une pro¬ 
phetic tiree de l’ouvrage de Czaykowski Wernihora ou le Prophete 
de VUkraine, prophetie qui fait allusion a un retablissement de la Po- 
logne par l’aide de l’Angleterre, de la France et de la Turquie. D’autres 
propheties pareilles sont colportdes en divers endroits de la province. 
Dans cette prophetie du Wernihora les plaines de TUkraine, de la 
Wolhynie et de la Podolie sont designees cornme le berceau de la Po- 
logne renaissante, idee que Ton accueille d’autant plus volontiers que 
I on est, sans cela, porte h transporter le pivot de l’insurrection polo- 
naise, s’il doit y en avoir une, dans Tinterieur de la Russie T eu Ukraine 
et en Podolie, provinces que Ton croit suffisamment preparees et oil 
Ron pense pouvoir le mieux compliquer les embarras de cette puis¬ 
sance sur les derrieres de ses armees battues, cornme on l’espere en 
Turquie. Toutefois dans la supposition oil cette insurrection viendrait 
a ('clater, la fraction aristocratique ne parait devoir se decider a l’ap- 
puyer par des tentatives du mcme genre essayees sur d’autres points 
que dans le cas oil la flotte anglo frangaise opererait un debarquernent 
sur les cotes de la Baltique. 

Que ce debarquernent ait lieu ou non, la fraction deinocratique 
de Immigration polonaise, senrble croire qu’elle est en etat d’agir avec 
ses propres forces. Elle puise ses esperances de reussite dans la bro¬ 
chure connue du soi-disant general Bern 0 powstaniu (sur le souleve- 
ment armd), brochure qui promet un succes infaillible ii une revolte 
en masse, organisee d'apres certaines prescriptions. Le parti democra- 
tique agit du reste dcja de lui-meme. 11 a public de Londres des in¬ 
structions detaillees pour la future insurrection et ces instructions ont 
ete probablement repandues en nonrbreux exernplaires parmi les de- 
mocrates polonais des petites villes et des campagnes. Un certain 
nombrc de ces instructions a etc repandu dans la Prusse occidentale 
par Puttkarnrner-Kleszczynski. D’autres ont etc saisies dans le cercle 
de Kroeben et dans le district de Posen chez des pretres polonais et de 
petits proprictaires fonciers mines. On a aussi trouve dans la province 
bien qu’en petit nonibre des bons mazziniens et des armes decouvertes 
qui ont donne lieu & une accusation de haute trahison dont il faut 
attendre Tissue. La democratic dans l’emigration polonaise pense en 
general qu’il ne convient pas d’eparpillcr sans nccessite les forces du 
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parti en prenant part a la guerre de Turquie, mais qu il irnporte de les 
tenir en reserve pour le moment ou la revolte viendra & eclater dans 
les provinces polonaises. Une tentative de rapprochement qu au mois 
de novembre des partisans d’Adam Czartoryski avaient essay6 d operer 
entre la fraction aristocratique et la centralisation polonaise, n'a amene 
aucun resultat. 

2. Emiyracfa polsJca w r. 1852. 

Un second rapport provenant de la meme source, mais d’une date 
anterieure communique aussi des donnees interessantes sur les princi- 
paux adherents des diverses fractions de Immigration polonaise tant 
a l’etranger que dans les provinces polonaises. S'occupant d’abord de 
la fraction soi-disant constitutionnelle-monarchique qui a pour tete 
Ad. Czartoryski et pour base la constitution du 3 mai 1793 {sic), le 
dit rapport cn cnumere les divers adeptes. 

Le veritable chef du parti, dit-il, est le soi-disant colonel Za- 
moyski qui est appuye par le gen. Dembiriski, le col. Breanski, 
l’ex-ministre revolutionnaire Biernacki, le col. Bystrzanowski, 
un P ce Sapieha, Woronicz, l’ecrivain Brodzinski (sic), le poete 
01 i z a r o w s k i et d’autres ex-nonces et officiers de 1831. Ce parti exerce 
dans le pays Linfluence la plus etendue et aucun voyageur ne vient de 
Pologne sans visiter a Paris l’Hotel Lambert. On designe comme ses 
principaux representants 

Dans le 0. D. de Posen le C te Titus Dzialyhski et le C le Ma¬ 
thias Mielzyhski. 

En Galicie le C te Ladislas (sic) Zamoyski, le pcejablonow- 
ski, Brandis riche bourgeois du cercle de Tarnow. 

En Pologne le marquis et prince (sic) Wielopolski, Malacho- 
wski, Kontski et le titulaire du majorat Zamoyski. 

En Lithuanie les Plater, les Ti sen ha us et le pee Sapieha. 

En Ukraine Michel Czacki et le p« Poniatowski: Ces gens 
passent au moins pour appuyer secretement Adam Czartoryski. 

Parmi ses adherents dans Immigration il faut encore citer a Paris 
Andre Plichta, ex-secretaire du conseil d’administration en 1831, 
Adolphe Cichocki, l’ancien prisonnier des Carmes sous le Ci. D. 
Constantin, Blotnicki, caissier d’Adam, le C te Boles las Wielo- 
gl o w s k i. 

A Londres Charles Szulczewski, secretaire de la Societe 
litteraire des amis de la Pologne en Angleterre; le col. Gielgud, l’ecri- 
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vain connu le C te Valerien Krasin ski, Lernanski, ci-devant di- 
recteur de la banque de Pologne, Zaleski et le banquier Falken- 
hagen; k Bruxelles le marchand de dentelles Czaplinski, Tyszka 
ci-devant redacteur de l’Aigle blanc, h Turin Szetniott ci-devant of- 
iicier polonais; k Rome le peintre Roman Post^pski, a Constanti¬ 
nople le renegat Czaykowski. 

Tons les individus susrnentionnes forrnent les vuritables conseil- 
leurs d’Adam Czartoryski et sous divers pretextes prelevent des collectes 
des voyageurs. 

C’est ainsi que cette annee (1852) Sulczewski, Zaleski et 
Lernanski sont alle aux bains de Kissingen, de H Bn burg, d’Ems, de 
Spa et d’Ostende et ont partout recueilli de 1’argent. 

Les societes philantropiques et savantes qui suivent sont sous le 
patronage d’Adam Czartoryski afin d’appuyer son action: 

1° La society historique dont les principaux membres sont Wla- 
dislas Zamoyski, Adam Mickiewicz, Joachim Lelewel, 
Biernacki, Nakwaski. 

2° La societe des dames polonaises sous la prcsidence de M® Czar- 
toryska. Elle recueille des auinones et secourt les pauvres. La princesse 
Sapieha, la C sse Potocka en font partie. 

3° La societe UtUraire des amis de la Pologne en Anglcterre pre- 
sidee par Lord Dudley Stuart et comptant dans son sein de riches- 
Anglais et des membres du parlement. Elle vient au secours des 
emigres polonais pauvres et depense annuellement h cet effet environ 
1000 £. 

4° La bibliotheque polonaise qui regoit des dons considerables des 
voyageurs polonais pour l’achat d’une maison. 

5° L'ecole superieure dejeunes filies a l'Hotel Lambert, dont s’oc- 
cupe la lille d’Adam, Isabelle Czartoryska. Dans cette ecole les 
filies des emigres sont elevees pour devenir gouvernantes dans le pays. 
Line demoiselle Borz't^cka sortie de cet institut se trouve aujourd’hui 
dans le G. D. chez le C te Czapski de Bukovviec, plusieurs autres sont 
placees dans diverses maisons. 

6° L’ecole primaire de jeunes filies, oil les filies des emigres- 
pauvres apprennent les travaux a l’aiguille et sont elevees pour devenir 
bonnes d’enfants. Une demoiselle Mi ku low ska, appartenant a un 
ordre religieux, est a la tete de cette ecole. 

7° L'ecole militaire. Avant 1848 elle etait dirigee par le soi-disant 
gen. Chrzanowski et il en est sorti plusieurs officiers qui ont joue 
un role dans les evenements de 1848 tels que dans la guerre de Hongrie, 
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le capit. Simon Kowalski, le major Sigismond Jordan, Wla- 
dislas Jordan, le capitaine de marine Ka 1 isz; en Italie Mi 1 ewski, 
Rymarkiewicz et d’autres. Cette ecole qui compte aujourd'hui une 
vingtaine d’eleves, est dirigde pour le moment par un soi-disant major 
Zavvirski. Elle est sous le patronage d’Adam et de Witold Czar- 
toryski, du P cc Sapieha, du C le Zamoyski et de la C sse Titus 
Dzialynska. 

La fraction monarcliique qui compte environ 600 rnembres, vise 
avant tout d’entretenir des relations suivies avec les personnages les 
plus influents et les plus riches du pays, parcequ'elle espere par eux 
etendre son action sur le reste de la nation. 

La fraction democratique, son origine, ses desseins et moyens 
ont etd suffisammeut connus par le grand proces de Berlin. Les debris 
de cette fraction disperses apres les troubles de 1848 dans divers coins 
de l’Europe ont commence h se reunir en Franee et a se reorganiser; 
toutefois les meneurs expulses par ordre du gouvernement se refu- 
gierent en Angleterre on de concert avec les emigres des autres pays ils 
forment le comite de la democratic europeenne. 

La fraction democratique polonaise a son organisation il part, la 
merne qu’avant 1848. Elle se partage en sections, delib6rant seulement 
dans une centralisation qui agit dans Lombre et leur fait parvenir ses 
instructions. Font partie actuellement de la centralisation a Londres 
Stanislas Worcell, ci-devant nonce de Wolhinie, L6on Zienko- 
wicz, ecrivain connu dans ^emigration et dans le pays, editeur de la 
Pssonka et du Slowo Bose do liidu Polskiego, Zabicki Antoine qui 
a joue un role comme emissaire et corame officier dans la guerre de 
Hongrie. Ces derniers ont la faculte de convoquer les autres rnembres 
de la centralisation auxquels ils doivent annuellement rendre compte de 
leurs actions. 

Ces autres rnembres de la centralisation sont a Paris, le soi-dis. 
gen. Mieroslawski, Chrzqstowski (Chrystowski?) qui demeure 
actuellement dans le midi de la France et l’ecrivain connu Joseph Or- 
d$ga, h Bruxelles Victor Heltman, un des bommes les plus consi¬ 
derables de la fraction democratique et connu par le proces de Berlin. 
Comme ces divers rnembres ne peuvent toujours etre reunis, des pleins 
pouvoirs ont et6 accordes aux trois residant k Londres qui n’ont pas 
besoin de s’entendre avec leurs autres confreres. Les sections anglaises 
au nombre de 17 sont les seules qui deliberent en public; en France les 
reunions publiques 6tant interdites, les sections s’assemblent en secret 
et toutes les fois dans un autre endroit. 
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La section frangaise s’est retunie le plus souvent chez Theophile 
Januszewicz, ci-devant president du comite du palatinat de Sando- 
mir en 1831. Mais elle doit toujours etre sur ses gardes, vu qu’elle est 
surveillee de pres par la police frangaise. Le but de la fraction demo- 
cratique est d’amener a l’aide de la propagande et des conspirations 
une revolution generate en Europe. A cette intention elle entretient des 
relations intimes avec les democrates frangais, allemands, italiens et 
hongrois et agit en commun avec eux par 1’organe du cornite de la 
democratic europeenne. Les moyens principaux sont l’envoi d’emis- 
saires et la propagation de brochures et d’ecrits propres a faire eclater 
la revolution. 

Les membres les plus importants de cette fraction sont en Angle- 
terre Worcell, Zienkowicz, Zabicki (membres de la centralisa¬ 
tion), le col. Oborski, connu par le role qu'il a joue en 1848 dans les 
Grands Duches de Posen et de Bade, le soi disant lieutenant colonel 
d’artillerie Stolzmann, Erasme Zmichowski, ci-devant officier 
d artillerie, emissaire en Galicie en 1846/7. dans le G. D. de Posen en 
1850/1 et auteur d’nne brochure sur la guerre de partisans; Michel 
Domagalski eleve de l’ecole frangaise d’Etat-major general, plus 
tard aide de camp de Mieroslavvski dans le G.D. et en Sicile; Wolyriski 
major dans la guerre de Hongrie, le meme qui a conduit a Liverpool 
les 250 insurges renvoyes de Turquie en Amerique; Przezdziecki 
connu pour avoir ete transfers des prisons de Leopol a cedes de Varso- 
vie et de Bromberg, d ou il a ete renvoye en Angleterre; Paul Darasz; 
Bu lew ski, Louis Lanckorohski emissaires et correspondants de 
la fraction; Szefield, un de ses emissaires les plus celebres; le soi- 
disant gen. Wysocki chef de la legion polonaise dans la guerre de 
Hongrie. 

En France a Paris Louis Mieroslawski, Chrystowski re- 
nomme rocemment membre de la centralisation dont il faisait prdeedem- 
ment partie; Joseph Ord^g a, Th e o p h i le J a n u sze wi c z, le meme 
qui a ete nomine plus haut, qui arrete en 1846 en Galicie fut renvoye en 
France par le gouvernement autrichien, Severin Bielihski, ex membre 
de la diete de Vienne en 1848, le col. Czernik qui a joue un role dans 
la guerre de Hongrie, Czapski, chef d’escadron des bandes revolution- 
naires lors du combat de Xions en 1848, tous les deux arretes prece- 
demment en Prusse; le medecin Edmond Korabiewicz, Vincent 
Mazurkiewicz, emissaire connu et beau frere de Mieroslawski. 

a Bruxelles Joachim Lelewel, l’historien, ci-devant membre du 
gouvernement revolutionnaire de 1831; Victor Heltmann, condamne 
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■en 1822 a servir corrime simple soldat dans l’armee russe, il deserta 
en 1831 du cote des Polonais et dans l'emigration fut constamment 
membre de la centralisation; envoye plusieurs fois comme emissaire, il 
connait le mieux le pays et l’art d’ourdir les conspirations; l’avocat 
Lubliner, juif polonais, ayant des relations avec les Allemands des 
provinces rhenanes. 

Dans le pays, la fraction democratique n’a aucun partisan pro¬ 
nonce, mais elle cherche a s’en faire par des relations ourdies dans 
l’ombre et ce n’est qu’avec le temps qu’on ponrra les connaitre. On 
designe toutefois comme ses adeptes dans le G. D. Libelt, Andre 
Moraczewski, l’ecrivain Ricliard Berwiriski, parmi les pretres 
Gagacki a Kozmin, Tulodziecki a Miloslaw, Lukasiewicz 
a Zerkow, L o b o c k i a Iwno, le cure de Sainter, le cure de Tarnow 
Breanski, ci-devant refugie et membre de la centralisation. 

Les ressources pecuniaires de la societe consistent principalement 
aujourd’hui dans la vente des soi-disant actions polonaises, vente qui 
rapporte peu. Aucune somme n'arrive du G D. et les collectes des 
inembres de la societe des emigres sont insignifiantes. Toute la sollici- 
tude de la centralisation tend done a ramasser les fonds dont elle a be- 
soin. La societe''des chartistes anglais vient a son secours ainsi que 
Kossuth et Mazzini, mais les fonds qui lui parviennent par ces diverses 
voies, sont tres peu considerables. 

La fraction des social-istes polonais a Londres dirigee par 1’histo- 
rien et numismate Leon Sawaszkiewicz forme une societe distincte 
de la fraction democratique sous le rapport social; mais sous le rapport 
politique elle peut en etre regardee comme une partie integrante. Outre 
son chef Sawaskiewicz et le ci-devant professeur de mathematiques 
a Toulouse Wojeriski emigre de 1831, lequel a dte expulse de France 
a cause de ses relations avec les socialistes fran<;ais, cette fraction 
ne compte aucun individu marquant. Elle n’a aucune relation avec le 
pays, ni mcme aucun adherent parmi les emigres polonais de France. 

La fraction comniumste divisde en trois communes Praga , Hu¬ 
man et Grudziqdz (Graudenz) est sous les auspices de Zen on Swiq- 
toslawski, propridtaire h Jersey et du cordonier Kryhski, ci-de¬ 
vant el eve de l’Academie de Varsovie et fils dun noble des environs. 
Cette fraction compte h peu pres 200 membres. Sous Ic rapport social 
elle se distingue de la fraction democratique; mais en politique elles 
suivent toutes deux la meme voie. Un rapprochement qui peut amener 
leur fusion, s’est opdre recemment entre elles. Ces communistes de 
l’emigration n’ont aucune relation suivie avec le pays. Cen’est que 
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depuis letablissement du comite revolutionnaire de Jersey et l’eta- 
blissement d’une imprimerie qu’ils ont gagne quelque importance. Le 
nombre des adeptes du communisme et du socialism^ dans toute l’emi- 
gration se monte a environ 1000, mais ils ne sont pas organises et 
chacun a son systeme. 

La fraction chrUienne socialiste fut fondee en 1846 parmi I’emi- 
gration par Wladislas Dzwonkowski, Michel Lempicki, 
Charles Rogawski; en 1848 elle agit en commun avec le parti 
democratique et avait encore pour organe en 1848 la feuille perio- 
dique La croix et le glaive , publiee a Posen par Charles B a 1 i n s k i. 
Aujourd’hui cette fraction qui n’existe qu'en France, y a gagne beau- 
coup d’adherents parmi les emigres, bien qu’elle ne puisse agir que 
dans 1'ombre, des clubs etant tres severement defendus dans ce pays. 
Presque tons les jeunes gens, entr’autres les poetes et les ecrivains se 
sont rallies a elle. Les membres connus sont 

1° Wladislas Dzwonkowski qui en 1846 conjointement avec 
Libelt, le dictateur Tyssowski, l’dmigre Alcyato, le prof. Gorz- 
kowski et un ex-nonce de l’Ukraine avait <5te dft'signe comme inembre 
du gouvernement revolutionnaire de Pologne et devait sieger a Cracovie. 
C’est un emigre de 1845 qui a figure dans le proces de Berlin. Ne en 
Pologne, dans le gouvernement de Podlachie, il est actuellement age 
de 35 ans et jouit d’une grande confiance parmi la jeunesse. De 1848 
a 1852 il a deraeure chez Wolniewicz a Dembicz, h cercle de Schroda. 

2° Le poete Charles Balinski, exile jadis en Siberie. De 1848 
a 1852 il a demeure dans le Ci. D. de Posen et dans la Prusse occi¬ 
dental, en dernier lieu chez une dame Radonska pres de Pleschen. 
Il etait collaborateur du Goniec Polslii a Posen. 

•3" Jean Kurtz emigre de 1848, fils d’un riche corroyeur de Var- 
sovie. Il a re<;u une education tres brillante. 

4° Theophile Lewartowicz (s.) connu comme poete dans le 
G. D. En dernier lieu, en 1852, il demeurait a Kruchowo, chez Mal- 
czewski. 

5° Severin Elzarrowski, le meme qui a figure dans le proces 
de Berlin. 

6° J u 1 i e n K 1 a c z k o, ecrivain et ci-devant correspondant du 
Goniec. 

7° Cyprien Norwid, poete. 

8° Leon Kaplinski, peintre qui a joue un role dans le proces 
de Berlin et beaucoup d’autres. Ce parti veut se creer un organe, mais 
comme la chose est difficile en France il veut essayer en Angleterre. 
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Dans le pays il compte parmi la jeunesse academique de nombreux 
adeptes. 

La fraction jesuitique fondee par les pretres de la resurrection 
Semenenko, Jelowiecki et Kajsiewicz, a acquis aujourd’hui de 
nombreux adherents et une grande importance. Elle est soutenue par 
les jesuites du monde entier et par les aristocrates et le clerge, elle est 
en relations intimes avec le pays. Alliee a la fraction rnonarchique tant 
que cette derniere peut lui preter des forces et des moyens pour do- 
miner, elle est egalement prete h soutenir la revolution, si la revolution 
lui offre de plus grands avantages. Le Dziennik narodoiwj, publie 
a Paris par Kolosowski, dtait naguere son organe dans l’emigration. 
Depuis que cette feuille a cesse de paraitre le journal de Cracovie le 
Czas a pris sa place. Dans le G. D. la feuille mensuelle Prseglqd Po- 
znanski lui sert egalement d’organe. Cette fraction vit actuellement en 
bonne intelligence avec la fraction rnonarchique d’Adam Czartoryski. 
Son but est le maintien de la nationalite polonaise par l’intermediaire 
du catholicisme et le reveil de l’ancien fanatisme religieux, afin de pou- 
voir un jour disposer absolurnent des fortunes et des consciences. Pour 
cette raison les membres de la dite fraction sont partisans de l’Autriche. 

Les plus connus sont 

1° Les pretres Semenenko, Kajsiewicz, Jelowiecki, Go- 
dlewski tons emigres; dans le G. D. de Posen les pretres Janiszew- 
ski et Prusinowski deputes auxchambres prussiennes, le cure Tyc, 
l’eveque Dqbrowski. 

2° Parmi les civils cette fraction a ses plus fermes soutiens dans 
le soi-disant general Skrzynecki etabli d Bruxelles, Krolikowski, 
libraire de Paris, le soi-disant general d'artillerie Konarski, l’ex-major 
au 4-e regiment SwiQcicki, 

3° Les principaux adherents dans le G.D. sont le gen. Chlapow- 
ski, le C te Cesar Plater, Kozmian, ces deux derniers precedem- 
ment membres de 1'emigration. 

Les adeptes du Towianisme, secte religieuse fondee par Andre 
Towianski, noble lithuanien, ont acquis une certaine importance et 
comptent environ 200 adherents. Les towianistes dont on connaft les 
doctrines, regardent Napoleon comme un saint et venerent aussi pour 
cette raison son successeur actuel. Ils expriment hauternent l’espoir 
qu’il leur sera un jour d’une aide puissante, vu qu’il conduit l’huinanite 
a la vraie croyance. L Empereur actuel leur apparalt meme comme un 
second Mahomet, destine prendre la place de leur maftre. Les plus 
connus parmi eux sont 
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Adam Mickiewicz, le fameux poete; Bogdan Zaleski, ega- 
iement poete; Charles Rozycki ex-chef du corps franc de Wolhynie 
lors de la revolution de 1831;, B o 1 e w s k i et le Suisse R e 11 e 1 porte- 
enseigne et academicien, qui en 1830 ont marche sur le Belvedere pour 
s’ernparer de la personne du G. D. Constantin. 

Les towianistes n’entretiennent aucune espece de relations avec 
les diverses fractions de Lemigration et s’en sdparent menie dans leur 
vie privee. Dans le pays ils n'ont aucun parti et ne comptent dans le 
G. D. que 4 adeptes. 

La fraction militaire se coinposant de quelques vieux officiers 
sous la presidence du soi-disant gen. Mathias Rybihski, le dernier 
commandant des troupes insurrectionnelles polonaises, ne poursuit 
aucun but particular et ne tend qu’a conserver la hierarchie militaire 
dans Lemigration. Elle est soutenue par Lecrivain polonais Boleslas 
Ostrowski qui a public un ecrit periodique sous le titre de Noiva 
Polska. Cette fraction est sans influence et sans pouvoir. Ostrowski 
ecrit aussi der articles pour le Przeglqd. 

Parmi les emigres qui ne se sont rallies a aucune fraction et dont 
le noinbre est le plus considerable, deux homines riches et habiles 
exercent une grande influence, ce sont le C te Xavier Branicki et le 
D r Gat^zowski. 

Tous ceux qui n appartiennent a aucune des fractions ci-dessus , 
denommees les soutiennent. Le comte professe les doctrines de l’an- 
cienne republique noble, tout en se donnant pour un socialiste. Le 
rnedecin est le pendant du D r Marcinkowski de Posen, Ces deux 
hoinmes bien qu’en dehors des diverses fractions de l emigration ne 
refusent cependant pas de se Her avec elles et celle qui les appeilerait, 
pourrait etre sure de leur concours actif. 11s exercent, comme on l'a dit, 
une grande influence dans l’emigration et sont en assez bonnes rela¬ 
tions avec le gouvernement franqais. 

Ils sont appuyes entr’autres par le gen, Gawronski ci-devant 
chef d’une brigade de hulans en 1831, par le ci-devant marechal de la 
noblesse Stemkowski, par le ci-devant depute Hlusniewicz, par 
la princesse Giedroyc ex-dame d’honneur de la cour imperiale, elle 
avait ses entrees au Palais de l’Elyst'e, par Lex-depute fran^ais Walewski 
(Wolowski?), par le gen. Kruszewski qui a quitte le service beige et 
par beaucoup d’autres. X, Branicki et GaRzowski ont dans le pays le 
plus de partisans, ce dont on peut se convaincre dans le Ci. D. Iors de 
l’envoi des collectes pour Lemigration. Toutes passent par les mains 
de Gat^zowski. On designe comme leurs representants dans le G. D. 
le C te Roger Raezyhski, le C te Cieszkowski, Mankowski. 
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En Galicie le C ,e Ad. Potocki, beau frere de Branicki. 

En Pologne le C ,e Etienne Potocki. 

En Lithuanie les fils du P ce M i c h e 1 R a d z i w i 11. 

En Ukraine les freres Branicki. 

En Podolie les Rzyszczewski. 

La plus grande partie de la noblesse partage les opinions de ces 
homines et suit Fimpulsion qu’ils donnent. 

En dehors des diverses fractions de l’omigration il y a encore quel- 
ques homines, les soi-disant domocrates moderes qui ne restent pas 
oisifs et qui ont aussi leurs partisans, ce sont Thomas Malinowski, 
jusqu’en 1846 chef de la fraction democratique; Henri Jakubowski 
ci-devant membre de la centralisation; Sperczyhski qui a joue un role 
dans la petite guerre de partisans de 1834, plus tard omissaire, D m o- 
chowski, docteur en medecine, Mirecki etSzmurlo ingenieurs. 
Precedemment ces gens avaient des relations etendues, aujourd'hui ils 
sont sans influence. Dans le G. D- ils ont pour adeptes le C te Sdvcrin 
Mielzyhski, Sevdrin Ostrowski, mais ces derniers paraissent 
avoir perdu toute influence. 

L’emigration entifre compte environ 7000 membres dont 1200 
appartiennent a la fraction democratique, 1000 aux diverses fractions 
communistes et soeialistes. La fraction rnonarchique compte 600 adhe¬ 
rents et le Touianisme 200. 2000 refugies sont sous l’influence de Bra¬ 
nicki et de G a 1 q z o w s k i. Les autres sont isoles ou forment de petites 
groupes. 


II. Materjaly do akcji ks. Adama w kwietniu 1854. 

1. Audjencja ks. Adama u Napoleona, Paryz, IB kwietnia 1854. ‘) 

[Ks. Adam przyszedl podzi^kowac za to, it go uznano za jcdynego przcdstawiciela 
Polski \v sprawie organizacji legjij. 

...Dans le cours de l’entretien FEmpereur nomma le duchedeVar- 
sovie, comme moyen d’introduire la question polonaise. Je rSponds 
que, si l’on adoptait ce biais, il fallait ajouter au duche la Lithuanie, 
si polonaise et si catholique, et les autres provinces arrachees a la Po¬ 
logne par la Russie. 

>) B. Cz. 5611 f. 159- 161, por. Memoirs of pr. A. Cz. ed. A. Gielgud 1888, 
II, 348 i n. 
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Le resultat de la conversation fut que pour le moment la legion 
auxiliary serait sensee faite par le gouvernement turc, mais que les 
deux puissances s’en tiendront sur le soutien efficace a lui donner et 
qu’aussitot que les circonstances le permettront, ce soutien et leur pro¬ 
tection directe k la legion deviendront publics et avoues. 

Je demandai a l’Empereur, si je pouvais declarer publiquement 
k mes compatriotes sans eh faire un sujet que tout ce qui regarde la le- 
gmn et 1’admission dans ses rangs, soit rdfere & mor. II me repondit 
sans hesiter: „oui, tres certainement." Enfin je lui rappelai qu’il rn’avait 
fait dire par ses ministres et qu’il avail dit a ma femme au sujet de mes 
fds qu’il ne fallait pas se depecher, que le moment n’etait pas venu et 
qu il nous avertirait quand il sera venu, je lui demandai, s’il n’etait 
venu, il me repondit: „jecrois, qu’il est procbe, qu’il va bientot venir....“ 

2. Rozmowa ks. Adama z hr. Per si guy; 20 Imietnia 1854. 1 ) : 

Le prince rend compte en peu de mots de sa conversation avec 
! Empereur et ajoute qu’ayant un discours k faire le 3 mai, il serait bien 
aise de savoir encore une fois ce qu’il peut dire, ce qu’il doit taire. 

Le ministre. C’est une grosse affaire que de dire publiquement 
que le gouvernement fraftais soutient la ldgion et vous donne a ce sujet 
sa confiance- L’Empereur n’en a pas nresure la portee. Je crois qu’il 
vaut mieux le taire et se renfermer dans des considerations generates. 
Nous avous eu des negotiations avec 1’Autriche au sujet de compensa¬ 
tions a donner pour la Galicie. Les puissances allemandes s'engagent 
de plus en plus, cependant il y a encore des managements a garder. 
L'argent et les arrnes c'est soi-disant vous qui les donnez ou bien nous 
les donnons h la Porte qui les emploit com'rne elle I’entend. Le roi de 
i russe joue le role de Louis XVI. Il finira par se jeter dans nos bras. La 
question de Posen est plus difficile, parceque les compensations seraient 
en Allemagne et quoique personne ne tierine aux principautes alle¬ 
mandes, cependant il vaut mieux laisser cela pour le moment. 

Le prince. L’Autpche agreant la question pourrait k l'instant former 
une legion polonaise de ses regiments galiciens. 

Le ministre goute 1’idee et demande que le prince s’entende avec 
le ministre des affaires etrangeres pour son discours qui sait plus en 
detail ou on en est avec l’Autriche. 

Le prince. La democratic et le prince Napoleon m’inquiete. 




*) B. Cz. 5614 f. 171. 
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Le ministre. Le prince Napoleon n’a aucun pouvoir et ne peut rien 
faire. La democratic, vous ne devez pas la craindre avec l’appui du gou- 
vernement et tout ira bien. Quant aux publications democratiques po¬ 
lonaises, indiquez les, je les ferai saisir. 

Le prince. Quant a mes fils que doivent-ils faire. 

Le ministre. Vos fils peuvent maintenant partir. Je n’y vois pas 
d’inconvenient. Au contraire. 

3. Cintrat do Jcs. Adama, 27 kivietnia 1854. ’) 

M. D(rouyn) de L(huys) pense que le discours que vous vous pro- 
posez de prononcer lc 3 mai, doit etre empreint d’une grande reserve 
a l’endroit de tout ce qui tendrait h engager prematurdment la question 
polonaise et plus ou moins directement la politique de la France. Nulle 
objection a ce que vous vous presentiez it vous coinpatriotes, comme le 
representant legitime aux yeux du gouvernement fran^ais de Immigra¬ 
tion et de la cause polonaise, comme etant au pres de lui leur interme¬ 
diate et leur organe naturel et accepte. Point d’objection non plus a ce 
que faisant ressortir Pidentite de la cause de la Pologne avec la cause 
de la Turquie vous fassiez appel au patriotisme et au courage de vos 
concitoyens de immigration pour les engager k combattre cet ennemi 
commun. Point d’inconvenient it ce que vous leur fassiez comprendre 
que c’est avec votre attache et par votre intermediate que ceux qui 
veulent offrir leurs services it la Turquie, devront d’apres l’intention de 
la Porte elle-meme accomplir et regulariscr ce noble desseim Mais le 
ministre verrait aussi peu d'opportunite que d’avantage k ce que vous 
fissiez dans votre discours mention d’une legion polonaise (surtout alors 
qu’elle n’existe encore qu’en projet) et de Paction supbrieure que le 
gouv. frangais vous recouvrait, & si juste titre, sur tout ce qui regarde 
la formation de ce corps. Pour le moment cela ne peut se dire & Paris: 
nous n’organisons point une armee polonaise, nous ne relevons point 
quant au present du moins le drapeau de la Pologne, qu’en Petat des 
cboses nous ne pourrions secourir ni affranchir. Ce serait tout k fait 
impolitique, ce serait une menace et cela aurait Pair d’une sorte de tra- 
hison a Pegard de PAutriche et de la Prusse maitresses Pune de la Ga- 
licie, l’autre du ducho de Posen au moment ou nous cherchons h les 
lier a la France et a PAngleterre pour combattre conjointement la Russie. 
Ce serait le moyen au contraire de les rattacher a la Russie et de faire 


i) B. Cz. 5602 f. 373-5. 
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que l’Autriche, la Prusse et la Russie s’entendissent pour (-eraser encore 
plus la Pologne, en tin mot que les arinees autrichienne et prussienne 
que nous esperons sans en etre encore bien surs, voir agir contre la 
Russie, se tournassent de son cote pour assurer et appesantir d’avantage 
l’asservissement de la Pologne. 

Si dans une harangue a vos compatriotes vous parliez, Mon 
Prince, d une legion polonaise, se formant sous vos auspices, au su et 
au vu du gouv. fBngais, racme avec sa connivence plus ou moins im- 
Plicite, se formant pour prendre part a la guerre d’orient, dans l’interet 
avoue de la cause de la Pologne, a l’instant meme les representants de 
l’Autriche et de la Prusse a Paris viendraient sans nul doute demander 
des explications au min. des aff. ctr. en France et celui-ci se trouverait 
dans la necessity de vous desavoucr. 

Toutes les questions de Pologne, de retablissement de la Pologne 
ou d une Pologne sont inopportunes et dangereuses 2i soulever tant que 
1 Autriche et la Prusse n auront pas dessine plus nettement leur attitude. 
Une fois la partie dccidement engagee soit que nous les ayons pour 
alliees soit qu elles se declarent nos ennemies, les evenements feront 
leur oeuvre et decouvriront le tableau. Des chances pourront se pre¬ 
senter qui permettront de tenter ^organisation d’une Pologne avec ou 
sans 1 assentiment de ces deux puissances, selon la ligne de conduite 
qu elles auront adoptee et selon les conjonctures. Pour le moment il 
n y a rien a faire ni a dire, il n’y a qu’a attendre et qu a garder une pru- 
dente reserve. Toute mention de legion polonaise etant done ecartee 
de votre discours, la question relative aux armes donnees par la France 
et aux Polonais de la legion d’Afrique devient naturellement sans 
objet.... 

4. Rozmoivci ks. Adama z ministrem spraiv zagrcmicznych , 

3 maja 1854. : ) 

....Le prince. On nous donne ce meme conseil d’attendre de tous 
cotes, de plus des lettres de Petersbourg, Berlin, Londres nous confir- 
ment les bruits d’un retablissement de la Pologne par la Russie. Cela 
nous inquiete, pareeque cela pourrait partager les Polonais. 

Le ministre. Vous ne devez pas croire a la Russie. Je ne crois pas 
qu'elle fasse rien de serieux pour vous. 11 y a d’ailleurs entre le Polo- 

') B. Cz. 5614 f. 201—3. Di&vours du Prince Csartoryski prononed... le 3 mai 
1854, 8, 10 11 ksif}2§ zastosowal sit; do wymagan rzqdu francuskiego, jednakie mowil, 

it ,on desire pouvoir iui reconnailre nn representant ct un cenlre nnique d’action. u 
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nais et le Russe une haine profonde de race qui n’existe pas entre le 
Polonais et 1’Allemand. 

Le prince. A Berlin meme on parle de la Pologne. Je vous con- 
fierai meme sous le sceau du secret que le prince Radziwilf a dit k un 
de mes compatriotes fort influent & Posen: „I1 y a de l’espoir pour la 
Pologne, mais de grace attendez et ne bougez pas.“ 

Le ministre, Qu’est ce que c’est que le prince Radziwiff. 

Le prince. C’est un presque Polonais, fort influent en Prusse et 
parent du Roi. 

Le ministre. Vous ne devez par croire non plus k la Prusse, que 
peut elle faire pour vous. Vous ne devez rien esperer de sa part, 

Le prince. Mais enfin que devons nous faire. Nous ne voulons 
agir que d’a pres les desirs du gouv. frangais. Devons nous attendre nous 
personnellement et les Polonais emigres ou devons nous pousser k une 
ldgion polonaise ou soutenir la legion cosaque. 

Le ministre. Je crois que ce qui est fait, est bien fait. II faut con¬ 
tinuer. Allez a Constantinople individuellement et au lieu de former 
quelque chose de nouveau, tacbez de rendre le meilleur que possible ce 
qui existe, la legion cosaque et celle de Bystrzonowski. II vaut mieux 
avoir une formation bonne et nombreuse que deux ou trois mauvaises 
ou peu nombreuses. Quant k une legion polonaise en Turquie, c’est une 
question qui ne nous regarde pas: c’est l’affaire des Turcs. C’est k eux 
h voir, s’ils veulent se mettre sur les bras la Prusse et l'Autriche. 

Le prince. Mais enfin que feront les gouvernements d’ici. Les Turcs 
sorit sans argent, ils ne payent pas meme la solde if la legion cosaque 
et Zamoyski a ete oblige d’avancer cette solde. Ils ne pourront done 
rien donner. Le gouv. fran^ais a deja fait present de pieces d’armement 
pour les cosaques, un secours pecuniaire meme minime serait fort 
& desirer. 

Le ministre. Ceci serait du gaspillage. II faut faire les choses fran- 
chement et grandement et les armes donnees aux cosaques sont plutdt 
un souvenir. Les circonstances nous indiqueront ce que nous ferons. 
Je prendrai k ce sujet les ordres de l’Einpereur et pour la question mili¬ 
tate vous devriez vous adresser au min. de la guerre. 

Le prince. Je vous serais infiniment obligd, si vous vouliez lui en 
dire quelques mots d’avance vous-meme. 

Le ministre. Certainement, je le ferai. 

Le prince. J’ai encore a vous temoigner mon inquietude sur le 
depart du prince Napoleon qui est si mal entourd. II prend avec lui 
Branicki et fait dcrire en faveur de Wysocki. 

Studja historyezne Ser. III. 
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Le m-re. Oh! ce n est rien. I! sera sous le commandement d’uir 
gdndral qui aura des instructions et qui suivra ce qu’ordonne la poli¬ 
tique de la France. D’un autre cote, il est facheux que le prince prenne 
ces MM. avec lui, mais on ne peut empecher des relations personnelles. 

Le prince. Mais enfin nous esperons que le gouvernement de 
l'Ernpereur nous donnera aide contre nos democrates qui ne peuvent 
faire aucun bien, mais peuvent nous amener des desastres. 

Le m-re. Quant ti cela, soyez en sur. Pour moi, je les connais et 
je les deteste. 

5. Stosimek demohracji do alccji frs. Adama. Zienkowicz do 
Jariowskiego. Londyn, 26 kwietnia 1855. *) 

. ...Muszq ciq objasnic, ze o komitecie, ktory ma tu zbierac na 
sprawe polskq skladki, niewlasciwe masz wyobrazenie. Angliki a Zydy 
to sa synonimy. Cokolwiek Anglik zbiera, to pewnie tylko dla siebie - 
my i z tego kontenci jestesmy, ze zbierajqc dla siebie poruszajq sprawq 
polskq. Moze, chociaz byies w Anglji, nie odgadniesz, co przez to chcia- 
lem powiedziecwiqc objasniam. My zawiqzujemy mityngi, komitety, 
agitacje i t. d., czyli podmawiamy Anglikovv do ruszania jej, poruszajqc 
popularnq dzis sprawq polskrj, a oni swiecq swemi nazwiskami, robiq 
z tego osobisty swoj Inanes, a dochodami pokrywajq zaawansowane 
wydatki i, co siq okroi, na dalszq agitacjq obracajq.... 

[List otwnrty Janowskiego wydali, ale podac o nim wiadomosci w Demokracie 
nie moZna, bo niema pieni^dzy na wydanie pisma], 

....Z nowin tutejszych to tylko mam do udzielenia, 2e Czartoryski 
pod opiekq rzqdu angielskiego rozpoczql tu juz publiczne werbunki do 
kozakow sultanskich i ze wiara nasza, a raczej nie-wiara, bo wylqcznie 
z poza Towarzystwa pqdzona nqdzq najokropniejszq legnie w tym lepie 
nieszczqsna. Werbujqcym siq dajq po 5 fr. na rqkq. Zloto biyszczy, 
bieda piszczy-i podpisuje cerograf na krew polskq za judaszowe srebr- 
niki. To okropne i smutnel Gleinisz nalezy do najczynrriejszych z tych 
marchands d'homines! 


) B. Jag. 3685 t. 7. 
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Od poezji i malarstwa, od wizji przeszlosci i przeczuc przysztosci, 
przepuszczonych przez pryzmat sztuki, niech mi wolno b^dzie Sz. Pan- 
stwa sprowadzid: na padol rzeczywistosci, niech mi wolno b^dzie przez 
krotkq jeszcze kohcowq chwil? uroczystosci dzisiejszej zatrzymac mysl 
na prawdzie zycia ubieglego. Z calego ogromu zjawisk popowstanczych 
pragn^ zwrocic uwagtj na jednq strong i w krotkim zarysie mowic o krwa- 
wych, twardych dziejach jednej krainy, ziemi matecznika mickiewiczow- 
skiego, przepitjknej puszczy grotgerowskiej — Lituanji. 

Dla ziemi tej z dniem 26 maja 1863 nadeszla era nowa. Do Wilna 
zjezdzal nadzwyczajnemi pelnomocnictwami wyposazony jen.-guberna- 
tor, zdrajca wlasnych towarzyszow, wrog zaciekly uwlaszczenia wloscian, 
przez lepszych synow swej ojczyzny zwany „wieszatielem“—Murawjew. 
Awraz z nim ze stolicy Rosji sypaly si<^ szeregi ludzi, moze nawet szcze- 
rych i wewn^trznie uczciwych, pseudoreformatorow zycia litewskiego 
i wspotpracownikow potwora—wielkorzqdcy. Rosja smialo i wyraznie 
nawracala do tradycji polityki Katarzyny i Mikolaja I, a w ogniu dzialania 
murawiewowskiego powstac mial mocny osrodek, krystalizujqcy duszc; 
rosyjskq. „Rosja— zapewnial Murawiew— upomniala si$ o swojq wlas- 
nosc, ktora ku haribie jej przez dlugie lata przetwarzala si$ w prowincjQ 
polskq na skutek stabosci zarowno wladz centralnych, jak miejscowych. 
Sympatje Rosji dla swi^tej sprawy wyznania prawoslawnego odradzajq- 
cego si$ w gubernjach poln.-zachodnich byly teraz silne i powszechne. 
Oirzymywalem zewszqd z najdalszych nawet zakqtkow naszej rozlegtej oj¬ 
czyzny podzi^kowania za pomyslne zwalczanie buntu, od duchowiehstwa, 


>) Szkic poniiszy jest przemowieniem wygtoszonem przezemnie w auli uniwer- 
sytetu warszawskiego dnia 22 styeznia 1918 roku. Obchod poSwi^cony byl pami^ci 
Qrottgera i rocznicy powstania. Odczyt moj nast^powal po wyktadzie prof. Batow- 
ikiego o Grottgerze. 
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szlachty, mieszczan i chtopbw:* Urasiat dla Rosji now y bohater, ktory' 
podjqi si$ przezwyci^zenia „.wszystkich wieioletnich pol'skich intryg, za- 
biegow i dziaiari, wymierzonych przeciwko Rosji." 

Powstanie dogasalo. Wielkie sify ios,yjskie rzucaly siq na zrrikome 
oddzialy.] polslue, urz^dzajqc przeciwko nim jakgdyby „polowanie na 
dzikiego zwierza." Wyprawy te przybierajq: postad bz irbarzyriskiego, 
a nie daj^cego siQ scisle w cyfry ujqc zn^cania, nie tylko nad uczestni- 
kami ruchu, nad kazdym niemal podejrzanym, nad cab} ludnosciq kraju 
Murawiew zresztq nie uznawal niewinnycii. Niezadowoloiiy z rzekomej 
bezczynnosci za Niemnem, rzekomo w ob3wie o lo>s powierzonego sobie 
kraju, samowolnie si^gnjd wladzq po Augustowskie do Kpolestwa, dokqd 
przerzucit rowniez zasady swego ustawodawstwa. Zasady te byfy proste. 
Wszyscy Polacy— glosil—nierrawidzq Rosji, wszyscy sq buntownikami, 
wszystkich nalezy zniszczyd, zetrzec, zuboiyb, po-zbawid ziemi. Kogo 
dosi^gnqc nie mozna drogq sqdbwq, usance nalezy sposobem admini 
stracyjnym. Kto jest niewinny i niepodejrzany, moze stac st$ podejrza- 
nym. Zawczasu wi^c nalezy go unieszkodliwic, wszyscy bowrent Polacy 
53 odpowiedzialni za caly narod; powstancow. Glowni winewajey— to 
obywatele ziemscy, duebowiehstwo i stuzba dtvorska. Nalezy wi^c ze- 
iwac Iqcznosc rni^dzy ludem a warstwq v/yzszq, tad bowiem> na Litwie 
nie jest ani polski, ani litewski, ani biatoruski, lecz czysto rosyjski, 
w istocie, w duszy swej przez Polakow pokrzywdzony. 

W inti? takich zatozen szta olbrzyniia, krwawa praca wielktej ma- 
chiny panstwowej, a zniwo jej bylo bogate,. W ci^gu krotkiego swego 
urz^dowania Murawiew uwiqzit 18.900 osob, z tego 9.361 skazat, a mia- 
nowicie 128 na smierc, 972 na miny, 1427 na Sybir, 345 .do wojska, 
864 na roty aresztanckie, 1529 na zestanie do. gub. centralnych, 4096 zas— 
wgh\b Rosji. Tak brzmiq cyfry urz^dowef Niema w nich niezliczonych 
wypadkow samowoli administracyjnej, chtosty kobiet i ksi^y, ran i ra- 
zow ioldactwa, niema kar pienitjdnych. Pami^tac przecla naleiy, ze 
niejednokrotnie lagodniejsze wyroki s^dowe pod rejkq tyrana zamienialy 
si^ w wyroki smierci. 

Na Litw^ posypaly si^ kontrybueje, a wsrod nich najci<j2sza opfata 
10t oc * r - 1869 przez wladz$ centralnq usankejonowana, pod nazw^ „po- 
datku od ludnosci polskiego pochodzenia." Znikly ostatnie wspom- 
nienia dawnych obieralnych urzqdzeh polskich, Polakow usuni^to ze 
wszystkich urz^dow, sprowadzano Rosjan. Spadla ci^ika.zmora dozoru 
ozstawione czaty p o wsiach, Sledztwa, donosy pilnovvad mialy ladu. 
Szukano winnych, trafiano we wszystkich. Szlachty wyp^dzono z miast 
i internowano w ich posiadiosciach, dwory rewidowanoA pod. byle jakinit 
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pozorein nakladano na nie kary. Zwykle pieni^zne nie wystarczaly. Mu- 
rawiew dla przykladu kazal niejednokrotnie niszczyd doszcz^tnie sie- 
•dliska zbrodni urojonej. Wi^c zabudowania palono w obecnosci icb 
wlascicieli, rownano z ziemiq zgliszcza, zaorywano slady, a ziemiQ w ten 
sposob oczyszczon^ rozdawano pozniej rniejscowym starovvierom lub 
kolonistom-moskalom, umyslnie sprowadzonym. Ostrq walkej wielko- 
rzcjdca wydal zwlaszcza kosciolowi. Nie ograniczyl si^ do kar (od wy- 
gnania az do smierci), doszcztjtnie niszczyl organizacj^ ko^cieln^. Wy- 
dawnictwa koscielne poddal cenzurze, wstqp do seminarjow, nominacje 
duchowienstwa — uzaletnil od woli gubernatora, duchowienstwo oddal 
pod dozor naczelnikow powiatowych, policji i popow, ograniczajqc swo- 
bod$ kazan, przepisal ksi^zom wzory drukowane do recytowania. Za- 
kazai jezdzenia z ostatniq pociech^ do chorych, sledzil ksi^zy, czy nie 
♦ utrzymujE} stosunkow z unitami, Opustoszaly wi^c parafje nieobsa- 
dzane, a dzieci osierocone szly do „priutow“ rosyjskich na wychowanie. 
Scigano nie tylko ludzi i urzqdzenia, przesladowano nawet pomniki. 
Wykopywano krzyze przydrozne i grobowce, niszczono .je, zrywano 
chorqgwie koscielne, lainano figury swi^te, poddawano je nawet chloscie 
publicznej (sw. Jan w Bialymstoku). j 

Propaganda rusyfikacji rozwija’Jsi^Vw wielkim stylu. Narzucano 
wyznanie pat'istwowe, prawoslawne, budowano cerkwie, zabierano na 
cerkwie koscioly, sprowadzano kolonistow z Rosji i wydawano za nich 
przemocfi dziewcz^ta miejscowe. Burzono chlopow na dwory, a nie 
szanowano ani j^zyka, ani obyczajow ludu; broniqc rzekomo Litwinow 
od polonizacji narzucono ini pismo cyrylickie w druku i zahamowano 
calri tworczosc litewsk^ po tej stronie granicy rosyjskiej na dtugie lata. 

Murawiew prowadzil zresztq wojn^ z ksiqikq, zakazal posiadania 
drukow polskich po wsi, dajqc w ten sposob poczqtek nowym przesla- 
dowaniopl: jak s^py spadali teraz urz^dnicy rosyjscy na dwory szla- 
checkie i chaty wtosciariskie, a2eby wyrywa 6 ostatnie pamiqtki kultury 
polskiej, ostatnie inodlitewniki z rqk ludnosci. Czytelnie polskie w ca- 
lym kraju ulegly zamkni^ciu, wszelkje szyldy i rachunki polskie zostaly 
przemalowane na rosyjskie, do korespondencji duchowieristwa wpro- 
wadzono wylqcznie j^zyk panstwowy, 

Kiedy po roku teroru zbyt oslawiony Murawiew musial ustqpid, 
mdgl juz ustqpid bez szkody dla panstwa: system jego by! si^ utrwalil, 
a nast^pcy mogli isc po ustalonej teraz drodze sladami mistrza — 
w walce z kulturq polskq. Polakow wyzuwano z ziemi, konfiskowano 
majqtki jednym, innych zmuszano do wyprzedazy, dobra polskie roz¬ 
dawano dziafaczom rosyjskim. Osoby pochodzenia polskiego zostaly 
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pozbawione prawa nabywania nieruchomosci ziemskiej na Litwie, w po- 
siadanie wchodzic mogly tylko w drodze spadku. Zalozono T-wo na- 
bywcow posiadlosci ziemskich w gub. zach., ktorego celem bylo wype- 
dzanie Polakovv z roli. 

Urija zostala ostatecznie zniszczona, katolicyzm poddany organi- 
zacyjnie wladzom panstwowym, probowano wprowadzic riawet j^zyk 
rosyjski do strony obrz^dowej kosciola (1869). Rozpoczynal si^ okres 

dlugi m^czeristwa ludu, ktoreniu—bez wzgl^du na jego pochodzenie _ 

zwlaszcza bialoruskiemu przernocq narzucano wiartj urz^dowq Za 
tyle innych niech starczy ten jeden przyklad. Ksi^dza usuni<;to silq, 
kosciol zainkni^to. Do wsi na czele kozakow zajezdza Jakubowski, 
Chowan ski, czy ktokolwiek inny. Zwotujq wies cab}, tlumaczq, ze ko¬ 
sciol nigdy nie b^dzie otwartym, grozq, ze we wsi sq podzegacze, ze 
wszyscy za nich zaplacq kontrybucj^, wyjasniajq laski cara i bliski * 
koniec katolicyzmu, odwolujq si^ do zbawienia duszy dzieci. A obok 
dziala szynk i wodka. Wyciqgajq papiery i zqdajq podpisow. A kiedy 
strwoiona gromada cola si^ bezradnie, zaczyna si$ nawracanie wlasciwe. 
Kozacy tlukq opornych, porywajq i odsylajq do miast; jezeli opor trwa, 
obiadajq wies dlugie tygodnie, kobietom nie dajq spokoju, nad mqzczyz- 
nanii zn^cajq si^ nielitosciwie. Wreszcie na prosbie zjawia si<j po- 
trzebna niewielka ilosc krzyzykow, ktoremi niepismienni najcz^sciej 
znaczfj swojq rzekomq zgod^ na przyjt^cie wiary „prawdziwej.“ Wystar- 
cza. Parafja katolicka odwieczna ulega zwini^ciu, zjawia si^ pop, szkola 
parochjalna, kosciol otrzyniuje kopulki, wiara panstwowa triumfuje. 
Ale chlopi nie poddajq si<^ nowym wymaganiom, w tajemnicy trzymajq 
S1< * dawnej wiary katolickiej, biegnq do dalekich nieraz kosciolow, sami 
mimo surowych zakazow i kar odnawiajq koscioly zburzone, lub krzyze 
rozsypane. 

Co roku rosnq wymagania kosciola urz^dowego, a opor nie stabnie. 
Powstaje T-wo szerzenia wiary prawoslawnej i towarzystwo to rozpo- 
czyna energicznq dzialalnosc na Litwie. Hardych, stanowczych ksi^zy 
usuwajq, zast(jpujqc ludznii slabymi, lub wogole nie mianujqc nikogo. 
Koscioly zamykajq, a nieraz rozsadzajq mury ich dynarnitem, jak np. 
w Grodzieriskiem, azeby do cna zniszczyc miejsce przywiqzania luduosci. 
Gdzie opor ludnosci silniejszy, tam i nacisk ostrzejszy. Dochodzi wi^c 
do walki, do krwawych stare. Kto nie pami^ta Krozyl 

Tak bylo na Litwie za Aleksandra II i Aleksandra 111. Kultur$ pol- 
skq i religj^ katolickq deptano, j^zyk polski calkowicie wyp^dzono 
z uiytku publicznego, rozwoj kraju wstrzyinywano. Siano nienawisd 
rasowo-klasowq mi^dzy Polaka, Litwina i Bialorusina, a jednoczesnie ha- 
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mowano ich iycie narodowe. Dla podniesienia ekonomlfcznego kraju 
nie czyniono nic. Litwa zapuszczona, bez drog i kolei, odci^ta od Kro- 
lestwa, a eksploatowana przez Rosj^, byla jak gdyby skazana przez- poli¬ 
ty k^ paristwowq na zagladt; Lecz system rzqdowy triumfowal. Gloszono 
wi^c smialo: „Polski tu juz wi^cej nierna. Tutaj nie rodzq si^ Polacy, 
co najwyzej spolaczeni Rosjanie. u 

Az nagje rzeczywistosc zaprotestowala. Przyszedl rok 1905. Za- 
ledwo oslabl ucisk i kraj zaczql sit; podnosic, zewszqd zacz^ly wyra- 
stac i pot^zniec p$dy zycia polskiego, rzekomo cafkowicie zabitego. 
A kiedy pod naciskiem okolicznosci zmienionych i ten rzekomo rosyjski 
kraj mial wreszcie otrzymac samorzqd prowincjonalny, ktorego mu tak 
dlugo odmawiano, w catej pelni zarysowala sit; sytuacja. Rzqd uderzyl 
na alarm. Mimo niezliczonych przesladowan i statystyki falszowanej, 
ktora miala dowodzic slusznosci twierdzeii rzqdowych, Litwa nie prze- 
stawala bye krajem polskim. Gdyby zaprowadzono w niej system sa- 
morzqdu rosyjskiego, caly zarzqd kraju dostalby si^ do rqk Polakow. 
Trzeba wi^c bylo znowu bronic si^ przed polskosciq. W prawie, narzu- 
conem przez Stolypina, rzqd musial wprowadzic nowe obostrzenia i stwo- 
rzyc specjalnq kurjQ polskq dla ograniczenia wptywow polskich. Przed 
samq wojnq raz jeszcze zycie zadalo klam urz^dowym twierdzeniom 
rosyjskim. 

Za jakq jednakze win^, za jak;] zbrodnit; w ciqgu lat 50 spadaly na 
ziemi^ litewskq ciosy, jakich nie znala zadna inna dzielnica nawet pan- 
stwa carow. Czemu po uderzeniach z r^ki rzqdu i narodu rosyjskiego 
przyehodzila bolesna krzywda z rqk wspolbraci litewskich, odmowa 
prawa do miejsca kazni ks. Iszory i Zygm. Sierakowskiego, do miejsca 
tortur chlopow imiudzkich ks Mackiewicza, szlachty i „odnodworcdw" 
wilenskicli, do stolicy kraju, Wilna, czemu i w czasie wojny, w cbwilach 
tworzenia si^ nowych mozliwosci, a budowania nowych organizmow, 
taran okupaeji nie przestaje uderzac przedewszystkiem w polskq lud- 
nosc Litwy? 

Rok 1863. Jaka2 przepasc mi^dzy wspomnienieni, a rzeczywisto- 
sciq. Na nieruchomem tie masy, w przeciwstawieniu do nienawisci 
tlumu wiejskiego i oboj^tnosci warstw wyzszyeh spoleczenstwa riie- 
liczna garsc ludzi chvvyta za bron. Za brori chwyta w Warszawie i pro- 
wadzi walk^ z Rosjq przeciwko wszystkim, wbrew niemal calemu wlas- 
nemu narodowi. Prowadzi z najezdzcq o wolnosc, o swoje prawo, o od- 
budowanie dawnej Rzplitej, prowadzi jq w Koronie i na Litwie, krwiq 
wlasnq az po kresy mohylowskie i witebskie, piecz^tujqc odwieczne 
a nieprzedawniajqce si^ granice ojczyzny. Na odglos manifestaeji war 
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szawskich porusza sis Wilno. Dla niego wiecznie zywem jest wspom- 
nienie Unji horodelskiej. A*potem i ono chwyta za or qt. W nierownej, 
beznadziejnej walce scigani i tropieni, n^kani i niszczeni ci chlopcy li- 
tewscy jeden tylko cel mogq osi^gn^d, skladajq swiadectwo prawdzie, ze 
i tu nad Wiljq i Niemnem, az hen po Dyneburg, jak i tarn nad Wiskj, 
wszsdzie, gdzie leje sis krew polska za ojczyzns, jest Polska. 

Mijaly lata. Odeszlismy od owych czasow walki: szczegoly obrazu 
z'w icjzaly si<? w jednq calosc, z chaosu zdarzen wysunqty sis figiiry 
glowne, w oczach i sercu naszem caly narod z r. 1863 stopil sis prze- 
dewszystkiein z owemi nieliczneini grupami powstartcow. One tnoze 
zbyt pospiesznie, lecz msznie wzisly na siebie przedstawicielstwo narodu, 
sisgnsly po odpowiedzialnosc za narod, przez czyn swoj bowiem stwa- 
rzaly podstaws kousekwencji politycznych, poczqtek dlugich represji 
i — novvy bohaterski dorobek, ktorego wartosciq politycznq zyjemy w Eu¬ 
ropie po dzieri dzisiejszy. One choc liczebnie znikome w oczach potom- 
nych zaslonily sobq tlo owczesnego zwyklego, szarego dnia codziennego, 
a byly nowem mocnem z^daniem panstwa wlasnego. Prawds ts dojrzec 
inoglismy dopiero po latach, kiedy opadly opary krwawe, gdy zabliznily 
sis rany, a zapomnieniem pokryly uderzenia losu. Lecz wrog nasz od 
pierwszej clnvili rozuinial istots sprawy. On zrozumial, ze znowu, jak 
dawniej, jak zawsze przez tych „szalericow“ Polska cala upominala sis 
o prawa swoje na Litwie, i tej Polsce litewskiej wydal walks dniertelnq. 

U jednego z owczesnych Rosjan czytamy: „Europa, domagajqc sis 
wykonania traktatu wiederiskiego, proponuje rozejin stronom walczq- 
cym, t. j. wysuwa spraws samodzielnej narodowosci, lecz Polska nie 
chce wcale myslec o artykulach wiedehskich i nie zgadza sis na taki 
rozejm, zqda, a zqda ogniem, inieczem i stryczkiem ni mniej ni wiscej, 
jak krolestwa w granicach z r. 1771.“ A gdzieindziej ten sain dzialacz 
(Lebiediew) notuje: „I czegoz to chcri Wielopolski i Zamoyski, dwaj pre- 
tendenci do miejsca pierwszego w Polsce rosyjskiej? Przywrdcenia? 
przecie2 to jest zupelnie niemozliwe, to rownafoby sis powrotowi do 
stosunkow z przed r. 1772. Historja sis nie wraca. Przeszlosci wrocid 
nie mo2na, chocby dlatego, it jej juz niema. Najbardziej iyczliwe po- 
glrjdy monarchy w tym sensie... byly przeciwne dobru Rosji, spokojowi 
Europy i stalosci calego Swiata slowianskiego." A jednak, jezeli historji 
odwrocic nie mozna, to i przekreslic jej nie sposob. 

W tej walce z Polski} na Litwie Rosja poniosla klssks- 

Nie wyniszczyl Polski Murawiew, Kaufman i ich nastspcy, nie wy- 
tspil Stolypin, nie zalala fala litewska, nie wypalit Niemiec i nie zabije 
rewolucja. 
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A gdyby w serce wkrasc sis mialo zwqtpienie, wedrzec strach przed 
liczbq, przed teorjq nowq, przed wlasnem kurczeniem ojczyzny, wystar- 
czy spojrzec w przeszlosc i pami^tad o dziejach udr^ki tego kraju. 
W rich znajdzie sis najsilniejszy, jedyny, bo realny dowod prawdy 
przeciwko wszelkim dowodzeniom klamliwym. Polska stoi dzisiaj tarn 
w Wilnie tak samo mocno, jak w Warszawie lub Krakovvie. 

Pamistac o tem nalezy zawsze, a przypotninac zwlaszcza wypada 
dzisiaj vv dobie wielkich moiliwosci, w rocznics swi^tsi wybucliu buntu 
przeciwko jarzmu obcemu! 


U zrodel nienawisci polskiej Litwinow. 

Jako uzupeinienie powyzszego przemowienia podajs poni2ej wy- 
bor dokumentow, charakteryzujqcych polityks rosyjskq na Litwie. 

W miars rozwoju demokratyzacji w w. XIX powstawaly do zycia 
wlasnego narody dotqd nie rozbudzone wcale iub rozbudzone tylko 
napoly. W tym procesie zdobywania wlasnej swiadomosci narodowej, 
procesie o skaii rozleglej, od ledwo dostrzegalnych pierwocin odrsbnosci 
jszykowej do formuiowania jasnego programu panstwa narodowego, 
rownolegle wystspujfj dwie sfery zjawisk ze sobEi najscislej zwi^zane. 

Pierwsza—pozytywna. Dziedzina ta rozwija sis powoli, z trudno- 
sci£\ zwalcza przeszkody zewnstrzne, z trudnosciq zdobywa sobie uzna- 
nie wsrod konwencjonalnych kszlaltow mysli ludowej. Z poczrpku nie- 
uchwytna i nie dose okreslona, raezej przeczucie, niz pragnienie, a tem 
mniej jasne ujscie dqzenia, zamknista jest w ramacli jszykowych, lub 
co riajwy2ej kulturalno-obyczajowych. Z czasem, jezeli nie w swiado¬ 
mosci masy, to w kazdym razie w glowach przywodcow ulega konkre- 
tyzaeji. Wysuwa sis moment spoleczny, podlo2e akcji szerszej, obliezonej 
na masy, tatwiej dla nich zrozumialej. 

Dokonywujqc sis w ciszkich zazwyczaj warunkach obcego i wro- 
giego panstwa, w narodzie najczssciej rozbitym i podzielonym terytorjal- 
nie i kulturalnie (Bialorusini, Serbowie), proces ten prowadzi zwolna do 
formuiowania programu istotnie polityeznego, do nakreslenia dan praw 
dla narodu, domagania sis samorzqdu, autonomji terytorjalnej, wreszeie 
do wystawienia pomyslu wlasnego panstwa. I na tym nawet poziomie 
czsstokrot tylko przywodcy mysl^ za narod, za mass, ktora w razie po- 
wodzenia z latwosciq ogarnia korzysci zdobyte w naturalne swoje po- 
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siadanie, w razie kl^ski — odpycha przywodcow. Myslq oni za masy, 
lecz dzialajq tylko przez masy, przez wygrywanie ich instynktow naj- 
prostszych, najbardziej elementarnych. I tu, obok pozytywnego, w sil- 
niejszym, pot^zniejszym stopniu, rol^ tworczq odgrywa pierwiastek drugi, 
negatywny, n i e n a w i s c do sqsiada, czy tego z sqsiadow, ktorego masa 
uwaza za wroga „dziedzicznego“, „wroga najniebezpieczniejszego." 

Naturalny odrucli obrony przed obcym, jezeli tym obcym b^dzie 
nawet najblizszy i najlepszy sqsiad; poczucie odr^bnosci, silne zwla- 
szcza, jezeli jest zwiqzane z roznicq religji lub stanowiska spolecznego; 
obawa o svvoj swiat wewn^trzny, skromny, lecz wlasny — jezeli styka 
siq z innq kulturq wyzszq — oto splot elementow, z ktorych wyrasta 
pierwiastek nienawisci narodowej. Odbicie instynktow masowych, od- 
ruch nienawisci gminnej, w r^ku jednostek staje siq czynnikiem hartujq- 
cym, srodkiern ksztalcqcym, swiadomie przez przywodcow stosowanym, 
a praktykowanym nieswiadomie przez ogol. Wprowadzona w sfer^ zja- 
wisk politycznych wypetnic ona moze calq szerokosc zagadnien naro- 
dowych, a zwyrodniala — zaslonic musi sprawy polityki praktycznej. 
Rozrastajqc si^ i przerastajqc wszystkie inne zagadnienia, pierwiastek 
nienawisci, narz^dzfe ksztaltowania swiadomosci zbiorowej, rezultat 
slepych czasem natnietnosci przywodcow, w procesie ksztaltowania sie 
tej swiadomosci, stac siQ moze broniq obosiecznq, ktorq kieruje nie 
wlasny wyrozumowany poglqd powstajqcego narodu, lecz nieraz obey 
i interesom jego wrogi wplyw interesow przeciwnych. W tworzeniu si$ 
polityeznej swiadomosci narodowej Litwinow rol^ nieposledniq odgrywal 
ten pierwiastek nienawisci. W spoleczenstwie malo zroznicowanem, 
przewaznie chlopskiem, posiadaiqcem cienkq tylko warstw^ inteligencji, 
przewaznie z ksiqzy zlozonej, w narodzie z tradycjq urwanq i wychowy- 
wanym, wlasciwie miazdzonym, przez pot^zne obce pahstwo, dlawiqcq 
wszystko Rosje; w masie, ktora zwierajqc sie, nieustannie cofala sie 
pod wzglqdem terytorjalnym, a wewnqtrz swego terytorjum scislejszego 
organieznie zwiqzana byla z wyzszym kulturalnie, procentowo liczebnym 
zywiolem polskim, w takiern srodowisku pierwiastek nienawisci stac si$ 
musiat czynnikiem dominujqcym. Ostrze tej nienawisci wymierzone 
btjdzie nie przeciwko Rosji carskiej i nie przeciwko Prusom, w ktorych 
kordonie wymierala protestancka cz^sc Litwy, lecz przeciwko odwiecz- 
nym spdldziedzicoin tej samej ojczyzny — Polakom. * 

Iz Litwin, postawiony rni^dzy Rosjq, lekcewazqcq go, a zarazem 
zatruwajqcq jego dusz^, a Polskq, wybral Polskq, jako wroga „glowne- 
go“, stalo si$ tak najpewniej dla tego przedewszystkiem, ie Polak by! 
jedynym obok Litwina prawowitym gospodarzem Litwy. Lecz byly 


237 


takze i wzgl?dy inne. Zrozumienie na Litwie uroku kultury polskitj ) 
pot?znej, mi mo czasow Mikolaja i teroru Murawiewa, l?k przed tradycjjj. 
jedynego w przeszlosci na terytorjum Rosji dawniejszej panstwa satno- 
dzielnego - polskiego, pragnienie wydobycia si? z zakl?tego kola spadku 
czasow Ubiegiych, z ktorego dla wzgl?dow geograficznych wydobyc si? 

« nie sposob, grozba wspomnienia Rzeczypospolitej — nie zaborczej, jak 
Rosja, lecz formacji politycznej opartej na unji dobrowolnej — oto war- 
tosci/ktore w promieniu wplywow obcych, w duszach przywodcow 11- 
tewskich, przetapialy si? stale w zwiqzku z ukladem spolecznych sto- 
sunkow — w tworzywo nienawisci. A na strazy owego pot?zniejqcego 
uczucia staly wiecznie czujne podszepty rosyjskie, przebiegle, konse- 
kwentnie, wytrvvale w dusze litewskie sqczqce jad — przeciwpolski. 

I powstawala mi?dzy dwoma narodami, zrodzonemi do spolzycia zgod- 
nego, przepasc, wykopywana nieustannie przez swiadom^ nienawisc 
trzeciego, rozjemcy, ktory oba ujarzmil i trzym’al w niewoli. 

Na to glowne zrodlo nienawisci Litwinow do Polski jaskrawe 
swiatlo rzucajt} ponizsze ffsty zast. gubernatora suwalskiego Stremou- 
chowa do M. Jaczewskiego, dyreldora kancelarji general gubernatora 
warszawskiego z okresu wrzenia rewolucyjnego w r. 1905. Podaj? je 
w doslownem tlumaczeniu. 

1. Suwalki , 15 czerwca W05 MW. 

„W ostatnich czasach posrod duchowienstwa rz.-katolickiego i lu- 
dnosci katolickiej inteligentnej rozpowszechnily si? wiadomosci, it 
wkrotce nastqpi obsadzenie katedry biskupiej w Sejnach, ze partja pol- 
ska w gubernji, glownie wielcy wlasciciele ziemscy, zabiegajq mocno 
o to, azeby koniecznie mianowac biskupem Polaka. VVymieniajri nawet 
przypuszczalnego kandydata, pralata diecezji wilenskiej, Kluczynskiego, 
podobno zasadniczego przeciwnika wszystkiego, co litewskie. 

Nie ufajric calkowicie powyzszym glosom wobec wiadomosci, ktore 
otrzymalem osobiscie od Pana Generala, co do obsadzenia katedry bi¬ 
skupiej w Sejnach, uwazam za swoj obowiqzek podkreslic takowe, 
poniewaz dowodzq«tego zainteresowania, z jakiem ludnosc litewska 
i duchowienstwo gubernji suwalskiej odnosi si? do pytania, kto b?dzie 
biskupem, Polak czy Litwin. Wedtug ninie, pytanie to ma znaczenie 
kardynalne. Gubernja suwalska ma ludnosd przewaznie litewskq, row- 
niez i wsrod duchowienstwa przewazajrj ksi?za Litwini. W ostatniem 
dziesi?cioleciu w Litwinach powstala swiadomosc narodowa, na ktorej 
czele stojq ksi?2a Litwini, jedyni przedstawiciele inteligencji swego narodu. 
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Odrodzenie Litwinow zaznaczyfo si$ przedewszystkiem w dqfeniu 
do stworzenia wlasnej literatury i wyzwolenia kosciola z pod wpfywow 
polskich, przez zastqpienie spiewania modlitw w jqzyku polskim, co si<j 
zachowalo po dziefi dzisiejszy od czasow panszczyznianej zaleznosci, 
a co bylo wprowadzone przez panow-Polakow i ksi^zy-Polakow, przez 
spiew w ojczystym jqzyku lftewskim. Ruch litewski wzmacnia si<? z roku * 
na rok, a skierowany w strong pozqdanq dla rzqdu, moze si^ stac narzty 
dziem bardzo poiytecznem, jako przeciwwaga wobec polskich uroszczeri 
i agitacji Polakow. I obecnie, o ile mi wiadomo, gubernja suwalska jest 
jednq z najspokojniejszych w kraju, co thimacz^ sobie przewagq w niej 
zywiolu chiopskiego litewskiego, mnjej podatnego w ogolnej masie na 
przyjinowanie idej rewolucyjno-socjalistycznych, niz ludnosc gubernji 
czysto-polskich. 

Ksi^za Litwini majq zaufanie najzupefniejsze swego narodu i g}^- 
bokie powazanie. Rozumie si^, iz ludnosci i duchowienstwu zalezy na 
tem, azeby na katedrze biskupiej rowniez zasiadt cztowiek, ktory zna 
zbliska troski i sympatyzuje z odrodzeniem narodu litewskiego. Biskup 
Polak, wobec niedostatecznego rozwoju swiadomosci litewskiej, jest 
w najwyzszyni stopniu niepozqdany. Mianowanie takiego biskupa wy- 
wolaloby zamieszanie i wiele nieporozumien nietylko wsrod ludnosci, 
lecz i posrod duchowiehstwa. Nieporozumienia te w kohcu rnusiatyby 
doprowadzic do interwencji rzqdu, ktorego rola bylaby wowczas bardzo 
trudna i drailiwa. A tymczasem za duchowiehstwem parafjalnem li- 
tewskiem stoi, jak jeden mqz, caia ludnosc powiatow litewskich (pi^d na 
siedem). Poruszenie tej ludnosci w obecnym stanie fernientu bezwzgl^d- 
nie powaznie groziioby porzqdkowi panstwowemu. 

Narod litewski, jako taki, ani w przeszlosci, ani w terazniejszosci 
nie ma zadnych dauych do istnienia samodzielnego i moze siQ rozwijac 
tylko, jako cz^sc panstwa rosyjskiego. Rozumiejq to wszyscy rozumni 
Litwini, ktorzy dlatego zawsze przcchylajq siQ na strone Rosji. Jednakze 
pewna cz^sc inteligentow litewskich, nieliczni obywatele i mieszkancy 
miast, zarazeni tendencjami polskiemi, idq w kierunku pragnieii pol¬ 
skich zasymilowania Litwy przez wspolnq religj^ i kultur^ polskq. 

Z takiem rozwiqzaniem kwestji litewskiej, ktora ma, jako cel osta- 
teczny, wzmocnienie Polski kosztem Litwy f nalezy walczyc za wszelkq 
cenQ i wszelkiemi sposobami pomagac samodzielnosci litewskiej, sto- 
sujqc w tym wypadku zasad^, ktora tyle razy.oddata usfugi poiyteczne, 
zasad^: divide et impera. 

Historyczny bieg wypadkow, rozwini^ty pomyslnie dla rzqdu, od- 
daje mu w r^ce narz^dzie cenne w postaci duchowiehstwa rz.-katolic- 
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kiego, zasadniczego przeciwnika polskich pozqdari zasymilowania Litwy. 
Pod tym wzgl^dem mozna calkowicie polegac na ksi^zach Litwinach 
i liczyc, ze za nimi pojdzie i lud prosty. Przecivvko duchowieristwu 
wyst^pujg tylko zvvolennicy Polakow i Litwini-socjalisci, ktorzy nabyli 
idee socjalistyczne z wydawnictw litewskich zakordonowych, oraz w cza- 
sie w^drowek zagranic^. Na szcz^scie klasa to nieliczna i zatarta 
w ogolnej masie wloscian rolnikow, obcych pomyslom socjalizmu i spo- 
krewnionego z nim ateizmuL.. 

2. Z listu, z 8 lipca 1905 20. 

„...Podczas narady w sprawie srodkow, prowadzqcych do uspoko- 
jenia ludnosci litewskiej gubernji, pralat Antonowicz (Litwin, admini¬ 
strator diecezji) mi^dzy innemi zwrocit uwagQ mojq na t^ okolicznosc, 
ktorq podkreslilem w raporcie do p.gen.-gubernatora 18czerwca (11 lipca) 
JSTs 5092, a mianowicie na niejednakowy stosunek rzEjdu w sprawie do- 
puszczenia w samorzqdzie gminnym j^zyka polskiego i litewskiego. 
Kiedy, wedlug pralata Antonowicza, j^zyk polski posiada pewne pravva, 
j^zyk litewski jest calkowicie wylqczony z zarzqdow gminnych we 
wschodniej czqsci gubernji suwalskiej, t. j. w powiatach wlasciwie litew- 
skicb, kiedy tymczasem znaczny odsetek Litwinow nie rozumie innego 
jqzyka procz litewskiego, ze zatem stosunki wtadz gminnych z gromadz- 
kiemi i kontrolowanie przez ludnosd post<;powania tych wtadz stajq. si^ 
zupelnie niemozliwe. Litwini kocbajq swoj j^zyk do ostatecznosci, 
dtugo domagali si^ alfabetu tacihskiego, a teraz zupetnie sq zdezo- 
rjentowani. Agitatorzy rewolucyjni natychmiast skorzystajtj z tej sy- 
tuacji i nowe prawo doleje oliwy do ognia w obecnym stanie wrzenia 
Litwinow. 

Trudno polemizowac z takiemi, pelnemi niepokoju, oczekiwaniami 
Antonowicza i, mowiric szczerze, nie widz^ istotnych przeszkod, ktoreby 
v nie pozwalafy na nadanie j^zykowi litewskiemu w gminach litewskich 
takich samych praw, jak te, ktore przyslugujq polskiemu w polskich. 
Agitacja przeciwrzqdowa wtym kierunku ju i si$ zacz^ta, obecnie posrod 
ludnosci litewskiej zjawiajq si^ odezwy, nawolujqce do z^dania j^zyka 
litewskiego w gminach i szkolach. Druga sprawa, podniesiona przez 
pralata Antonowicza, to nielegalna literatura litewska. Wyzyskujqc 
przywiqzanie Litwinow do slowa drukowanego, oddawna agitatorzy so- 
cjalistyczni i rewolucyjni zalewajq gubernji dzietami w j^zyku litew- 
skim, sprowadzanemi przez kontraband^ z Tylzy w Prusiech i z Ame- 
ryki Poln., w postaci kalendarzy, ksiq£ek do nabo2eristwa, gazet, broszur 
i proklamacji Teraz, kiedy weszlo w modQ przemawianie do ludu przez 
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agitatorow, rnowy te konczq siq rozdawaniem wielu setek proklamacji 
rewolucyjnycli, nawolujqcych do buntu. 

Ze zlem tem walczyc trzeba jego broniq, przeciwagitacjq za po- 
srednictwem legalnych wydawnictw litewskich. Niestety, rzqd niechqtnie 
pozvvala na takie wydawnictwa. Jak zapewnia pralat Antonowicz, ka- 
nonik Propolanis od 10 miesiqcy zabiega o pozwolenie na wydawanie 
w Wilnie dziennika ludowego w jqzyku Iitewsklm p. n. Szaltinis, lecz 
mimo stosunkow i znajomosci vv Petersburgu nie moze zdobyc pozwo- 
lenia. Teraz, miqdzy inriemi, przewlekanie wynika stqd, iz Glowny 
Urzqd do Spraw Prasowych nie otrzymal dotqd odpowiedzi na wyslane 
przed paru tniesiqcami zapytanie, skierowane do gen.-gubernatora wileri- 
skiego, grodzienskiego i kowienskiego. Nowe wydawnictwo kanonika 
Propolanisa, za ktorego kierunkiem legalnym przemawia cala przeszlosd 
tego ksiqdza, podobno znajdzie chqtne poparcie ksiqzy, ktorzy w niem 
bqdq pracowali i rozpowszechniali je posrod ludnosci, dajqc jej zdrowy 
1 pozyteczny materjal do czytania zamiast literatury rewolucyjnej, nie- 
uznajqcej wladzy i Boga.. 

3. Z listu, z 27 marca (.9 kwietnia) 1906. 

„• • • Istotnie stosunek Polakow i Litwinow w ogolnej liczbie ludnosci 
diecezji sejnenskiej, obejmujqcej gubernje suwalskq i lomzyriskq, jest 
prawie jednakowy, lecz w gubernji suwalskiej ludnosc litewska na tyle 
przewaza, iz noszqc cbarakter gubernji raczej litewskiej, ciqzy ona do 
kraju poln -zachodniego i tem rozni siq ostro od pozostalych gubernji 
Krol, Polskiego. 

Samodzielnosc narodu litewskiego — jezeli odrzucic cliorobliwe 
postulaty partji litewskich socjal demokratow, ktora wywolala obecne 
zamieszki w gubernji — wlasciwie nie jest tak niebezpieczna dla rosyj- 
skiej panstwowosci, a nawet jest dla niej pozyteczna, jako przeciwwaga 
polsko szlacheckim tendencjom do spolszczenia Litwinow, W interesie 
Litwy jest rozwijac siq i umacniac pod oslonq potqgi rosyjskiej, broniqc 
swego jqzyka i narodowosci od wplywu kultury polskiej, ktora slusznie 
dostrzega w religji rz. katolickiej mocne narzqdzie w sprawie zasyrnilo- 
wania innych plemion i narodowosci. Wqtpiq, czy w plany rzqdu rosyj- 
skiego wchodzic moze spoldzialanie tej asymilacji przez urzeczywist- 
nianie projektow, majqcych, rozumie siq, na celu zadania polonizacyjne... 

Duchowienstwo katolickie gubernji suwalskiej w przygniatajqcej 
wiqkszosci sklada siq z Litwinow i ksiqia Litwini byli pierwszymi pio- 
nierami rozbudzenia swego narodu i stworzenia literatury litewskiej. 
Z biskupem spolrodakiem na czele duchowienstwo bqdzie w nirn wi- 
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dziafo kierownika nie tyko w rzeczach religji, lecz rowniez w rzeczach 
swieckich, politycznych. Kierujqc w tym sensie duchowiehstwern, a prze- 
zen i parafjanami, biskup bt;dzie mogl okazac pomoc szerokq i dzialad 
winteresie swego fiarodu, a na pozytek pahstwa, o ile oczywiscie b^dzie 
rozumial koniecznosc historycznq nieodlqcznosci Litvvy od Rosji 

Oczekiwac tego rodzaju dzialania mozna wylqcznie od biskupa- 
Litwina... 

Po wydariiu manifestu 17 (30) pazdz. 1905 r. posrod duchowieh- 
stwa rz.-katolickiego gubernji o ludnosci polskiej zjawili si^ przeciwnicy 
j^zyka panstwowego, nic podobnego nawet nie powstalo w gub. suwal- 
sldej. — To samo duchowienstwo litewskie z inicjatywy administratora 
Antonowicza nie ul^klo si q i wystqpilo z glosnem publicznem oskarze- 
iiiem w kazaniach przeciwko socjalistorn - rewolucjonistom, List pa- 
sterski pralata Antonowicza w tyro przedmiocie, pelen godnosci, m^stwa 
i szacunku dla wladzy paristwowej '), tak rozdrazuii partjfj socjalno- 
demokratycznq Litvvy, iz zajmovvano si^ sprawq koniecznosci zabicia 
tego ksi^dza i jego spolwyznawcow, jako niebezpiecznych interesom 
partji. Decyzj^ t$ zresztq postanowiono odroczyc, wyczekujqc dalszego 
biegu wypadkow. Wiedzial o tem wszystkiem pralat Antdnowicz, nie 
ulqkl si^ grdzb i przeslal jeszcze jeden list pasterski do duchowienstwa, 
nawoluj;jc do przedsi^brania srodkow przeciwko demoralizujqcemu 
wplywowi socjalistow i postawit spraw^ walki z tq naukq przy pomocy 
slowa drukovvanego, spoldzialajqc w urzeczywistnieniu dziennika li* 
tewskiego Szaltinis. W tych dniach wyszedl w Sejnach pierwszy nu- 
mer tego pisma ludowo religijnego pod redakcjq znanego p. generalowi 
kanonika Propolanisa, i odrazu wystqpit z deniaskovvaniem socjalistow. 
1 redaktor i wspolpracownicy juz otrzymali ostrzezenia, grozqce rozbi- 
ciem redakcji i drukarni. 

Podobnej pracy kulturalnej, zgodnej (sowpadajuszczej) z planami 
rz qdu, nie mozna oczekiwac od biskupa Polaka juz chocby dla tego, iz 
z punktu widzenia-interesow polskich, z jakiego oczywiscie on btjdzie 
wycliodzil, bodaj czy bylaby celowq taka akcja.. 

') Por. Rorner M. Litwn 1908, 415. 
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Studja historyczne. Ser. III. 




Skorowidz cytowanych nazwisk. p. 


Abrahamkowa 83. 

Abramowicz 174. 

Albert 182 187 n. 

Albreclit 107. 

Alcyato 218. 

Aleksander 1 4, 5, 8, 25, 29, 37, 40, 112, 
117, 120 -1, 126, 127 ?;., 130- 1,137, 
146. 153 -166. 

Aleksander II i 111 232 

Alopeus 115, 117-22, 130-2, 133?;., 

135 ?;., 147. 

Ancillon 130, 135. 

Andrychiewicz 79. 

Angeberg 105 n. 

Anna 116. 

Antonowicz 239—41. 

Arm in 186. 

Ashley 187 ?;. 

Aske?inz>/ 25 46, 49, 113 n , 152. 154, 

157-8?;., 161—2 m., 165 ?;. 

Auvray 113 — 37, 143—4, 146—8. 

Badowski 83. 

Bakalowicz 107, 109, 113 4. 

Balewska 177, 

Balinski 198, 218 
Bnpst 185 « , 190 n. 

Baranowski 159 ?;. 

Barante 4. 

Bartoszeieicz 157 m., 162?;. 

Batowski 8, 22 n . 28, 58 n. 

Batowski Z. 229 
Baum 36. 

Baumann 113. 

Baville 26 ?;. 

Bitrensprnng 192 
Bellegarde 36. 

Bern 200, 212. 

Bcnnigsen 25. 

Bentkowski 203, 211. 

Berek Szmul 11?;., 12, 19, 93—4. 


Berkowa 65. 

Bernadotte 36, 90—1. 

Bernstorff 126?;., 130—2, 147. 

Berthier 31, 70, 76-7, 90. 

Bertrand 6, 26. 

Bcrwinski 198, 217. 

Bialkowski 25?;. 

Bibikow 194, 195 n. 

Bieganski 63. 

Bielinski 12, 27?;., 84. 

Bielinski Sew. 216. 

Bietoskurski 175. 

Biernacki 157. 

Biernacki Al. 213 — 4. 

Bismark 179?;., 180, 182-4, 188-90. 
Blankcnsee 110 
Btotnickl 213. 

Bobrowski 113?;. 

Bojancnvicz 113. 

Bojasinxhi, 113?;., 146?;. 

Bonin 183, 186. 

Bi.rakowski 70. 

Borosdyn 112. 

Borsch 187 
Boryslawski 78. 

Borz^cka 214. 

Bose 46. 

Both 123, 127, 131. 

Bottom 113. 

Bourgeois 179?;. 

Bourqueney 186. 

Brandys 198, 213.' 

Branicki 198-9, 220 1, 225. 

Braun 200. 

Brcanski Fcl. 213. 

Breahski Its. 217. 

Breza 6?;., 10-1, 16-8?;., 19, 26, 31, 
37-9, 60-1, 62?;, 65-99, 139, 141. 
Brodzihski 213. 

Brnnow 182?;. 

Budbcrg 178, 191, 195, 197, 204 n. 


’) Kursywa podane nazwiska i ajitorovv, ?;. oznaeza odsytaez. 

, €• * j 
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Bujelski 107. 

Bukowski 84. 

Bulewski 216. 

Bunsen 181 m., 182—3, 186—8. 

Burman 176—7, 202 m, 

Bunch 188 n. 

Bystrzonovvski 213, 225. 

Capodistria 120, 146. 

Casal 74 - 5, 84. 

Castelbajcac 171, 180, 190 n. 
Castlereagh 164. 

Chambon 10, 19, 87 —8. 

Cliasseloup 75. 

Chlapowski 198, 210, 219. 

Chodkiewicz 37. 

Chow,inski 232. 

Chrystowski 198, 215—6. 

Chrzanowski 113, 124, 125 m., 138, 202, 
214. 

Cicliocki 213. 

Cieszkowski 203, 211, 220. 

Cintrat 223—4. 

Claire 114 n. 

Clarendon 187 n. 

Clarke 36. 

Courbiere 110 n. 

Czacki 37. 

Czacki M. 213. 

Czaplihski 97, 214. 

Czapski 214, 216. 

Czarnolsski 74. 

Czartoryska Adamowa 214. 

Czartoryska Izabela 214. 

Czartoryski Adam 24 — 5, 37, 120 m.. 

151 66, 178, 187 »., 194, 196 9, 

201-5, 208, 213-5, 219, 221 6. 

Czartoryski Wl. 187 m. 

Czartoryski Witold 203, 215 
Czaykowski 212, 214. 

Czernik 216. 

Czernyszew 169 U., 172 — 3, 195 )*, 197. 

Danckclmann 105—11, 114 5. 

Darasz 216. 

Daru 13, 65, 69, 80. 

Daultannc 82 3, 86—8, 94—5, 97 —8. 
Davout 4, 6, 32-3, 36, 75, 87, 89, 
92—5, 97-8. 

Dqbrowski 5, 22, 70, 75-6, 88. 
Dqbrowski bp. 219. 

Dqbrowski 194. 

Debi flour 179 m. 

Dembiiiski 203, 213. 

Deinbowska 157. 

Dcmbowski Edw. 177 n. 

Dembowski Ign. 191. 

Dernbowski T 65 99. 

Dino 180 —1 m., 185— 6m,, 188 m. 
Dmochowski 221. 


Domagalski 216. 

DrqZewski 202. 

Driault 179 m. 

Drouyn de Lhuys 223 6. 

Dubouchet 39—41. 

Duncker 174. 

Dupont 74. 

Dziatynska 215. 

Dzialyhski Ks. 24. 

Dzialynski T. 177 8, 197, 204, 211, 213. 
Dziarkovvski 10 1, 81. 

Dzwonkowski 67, 80. 

Dzwonkowski Wl. 198, 218. 

Ebstein 78, 89, 91. 

Eliaszewicz 174, 196 n. 

Elzner 16 m. 

ElZanowski 218. I 
Engbricht 113. 

Engelhardt 107. 

Ernest 182 - 3 n., 187 m., 190 m. 

Espagne 24. 

Falkenhagen 214. 

Falkotvski 160 n. 

Ferdynand 169. 

Fermo 107. 

Fernemont 148. 

Feuersztein 80. 

Fiazelli 96 7, 

Foerster 205. 

Frankenberg 173. 

Franciszek 169. 

Franciszek Jozef 186 m., 189 
Frenkel 19. 

Friadjung 181 m., 185—6 m. 

Fritsch 182 n. 

Fryderyk II 118, 154 
Fryderyk August 46, 84, 92, 107, 158. 
Fryderyk Wilhelm III 6, 7, 52, 104. 122, 
127, 137, 141, 169-70. 

Fryderyk Wilh. IV 170, 172-3, 180-3. 

185 7, 189-90, 195m., 222. 

Funck 178. 

Furstenberg 11 m. 

Cagacki 217. 

Gajer 206 n. 

Gajewski 93. 

Cial^zowski 198, 220—1. 

Gaudl 114 m. 

Gawroiiski 220. 

Geffcken 186—8 m. 

Gentz 86. 

Gerlach 180-5, 188—190. 

Giedroyd 220. 

Gielgud 213. 

Gielgud 221 n. 

Gieraszeiiski 35. 

Gilly 108. 
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Gironconrt 107. 

Girsch 93. 

Gladstone 187 n. 

Gleinich 226 
GIinski 23 n. 

Gliszczynski 73, 108. 

Godlewski 219. 

Goldmann 193 n, 196, 201 n., 203, 205. 

Goltz 107 

Gorce de la 179 m. 

Gorczakow 200 n. 

Gorzenski 67, 78. 

Gorzkowski 177 n, 218. 

Gonviori 11—2 m, 15, 16 m., 20, 27, 31, 
70, 73-5, 79, 80, 87, 94. 

Grabowski 134, 135 n. 
i Grtmier 3 n. 

Grottger 229. 

Grouchy 94. 

Gruner 7 
Griitzmaclicr 123. 

Gutakowski 107 n. 

Hnndelsmnn 53 n, 56 m., 61 m. 
Hardcnberg 115-6, 119 - 22, 130, 132. 
Hartmann 114. 

Hass^l 111 n, 

Hatzfeld 190 m. 

Hauke 112 n., 113-4, 123, 124-6 m., 
133 n. 

Hanszylt 75. 

Hcbdowski 63. 

Hcltman 198, 215—7. 

Herbert 187 m. 

Herman 23 n. 

Herzern200 
Hess 185, 186 n 
Hiiferding 174. 

Hi i 124—125 n: 

HluSniewicz 220. 

Hoffman 23 n. 

Hoffman 121, 144. 

Hoffman K- 204 n. 

Holienzoller 36. 

Horodyski 159. 

Hockert 70. 

Humboldt 182 ?i., 186 n, 188 m. 

Hurko 176. 

Iszora 233. 

Iwnszkieivicz 155 6 n. 

Jablonowski St 105-7. 

Jabtonowski 198, 213. 

Jaczewski 237 41. 

Jakobson 194. 

Jakubowiczowa 19 n. v Berek 
Jakubowskl H. 221. 

Jakubowski 232. 

Janiszewski 219. 


Janowski 202 n , 226. 

Januszewicz 216 
Jaraczewski 124, 128 n 
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